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CASO N° 149-2013-TUMBES

DISPOSICION N°___ 20 -2016-MP-FN- FSCI

Lima, 2 § ENE. 2016

VISTOS:

Vienen a este Despacho para el pronunciamiento de ley, las denuncias acumuladas
$°N° 149-2013, N° 161-2013 y N° 162-2013, relacionadas con la investigacion seguida
Superior y entonces Presidenta de la Junta de Fiscales Superiores del Distrito Judicial de
Tumbes, por el presunto Delito de Peculado de Uso, previsto en el articulo 388 del
Cédigo Penal; con los escritos de fs. 133/140 y fs. 322/323, a través del cual formula
tacha documental por falsedad y exclusién de pruebas ilicitas o ilegitimas, y formula
oposicién contra la Disposicién que resuelve anexar copias del Caso N° 171 —2013; y,

escrito de fs. 242/243, a través del cual se plantea la aplicacion del xe bis in idens y,

CONSIDERANDO:

Primero: Cargos Imputados

De acuerdo con el reportaje emitido el dia 19 de marzo de 2013 “Hechicera Television” de
la ciudad de Tumbes, donde se emitieron imagenes y extractos de un video, la quejada
en su condicién de Presidenta de la Junta de Fiscales Superiores del Distrito Judicial de
Tumbes, habria hecho uso indebido de la camioneta del Ministerio Publico que se le
habia asignado en funcién de su cargo, utilizindola para otros fines no propios de su

funcién, es decir, para ir a una reunién de asuntos personales con fecha 05 de enero de
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2013, tal como se evidencia en el referido reportaje. Ademas, la reunién se habria
llevado a cabo en la casa del sefior José Estanislao Aguayo Ruiz, quien viene siendo
investigado por la Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Tumbes, por
presuntas irregularidades advertidas en los Proyectos de Mejoramiento del Servicio
Educativo en el Departamento de Tumbes, Caso signado con el N° 3985-2012, por lo
que serfa éticamente cuestionable el actuar de la Presidenta de la Junta de Fiscales

Supetiores del Distrito Judicial de Tumbes.

Segundo: Argumentos de descargo

La Fiscal Superior sefiala, tal como se desprende del Oficio N® 465-2013-MP-FN-PJI'S-
Tumbes (fs. 06/10) e Informe de Descargo (fs. 101/110), que en su condicion de
Presidenta de la Junta de Fiscales Superiores del Distrito Fiscal de Tumbes y con la
creacién del Nuevo Cédigo Procesal Penal, su labor fue exclusivamente administrativa,
nombrandose como Fiscal Coordinador del nuevo modelo al Fiscal Supetior Penal
Salomén Mendoza Castro, cargo que posteriormente asumié Carlos Alvarez Rodriguez;
por lo que la susctita no ha tenido ninguna injerencia en los procesos penales con el
nuevo modelo procesal. Que, a raiz de un ataque (agresion fisica) a su persona en
noviembre de 2011, se le ocasioné una hidratrosis facetaria en las vértebras lumbares, lo
que la obligd a estar ausente del cargo desde los primeros dias del mes de diciembre de
2011 hasta el 20 de noviembre de 2012, fecha en que llegé a la ciudad de Tumbes
tomando conocimiento del nuevo Reglamento de Uso Oficial de Vehiculos,
entregindosele para su ‘w0 personal” un vehiculo oficial, segin acta que se anexa.
Asimismo, se le informé a su retorno que formaba parte de la Comision para la
Ejecucién del Programa pata Mejorar el Clima Laboral en el Distrito Fiscal de Tumbes,
por disposicién de la Gerencia General, en mérito a un programa que deberia cjecutarse
en el afio 2013. De otro lado, la quejada sefiala que la denuncia contra el sefior José
Estanislao Aguayo Ruiz (Carpeta Fiscal N° 3985-2012), se inici6 en el afio 2012, afio en

el que estuvo ausente por motivos de salud, como se verifica confrontando el Record de
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Licencias de la suscrita y la fecha de la denuncia del procesado; siendo que la casa de
campo donde se realizé el evento en la que participaron trabajadores del Ministerio
Pablico, es también de propiedad de Ivette Mercedes Aguayo Zapata, Asistente de
Funcién Fiscal del Ministerio Publico de Tumbes, la misma que ofrecié su vivienda para
realizar el evento. Recalca que las personas que asistieron a dicho evento eran miembros
del Ministerio Publico y el sefior José Estanislao Aguayo Ruiz estuvo presente en razon
del trabajo que realizaba en dicha finca, toda vez que en dicho lugar se encuentran los

establos de una chancheria en la que laboraba.

Tercero: Analisis y pronunciamiento

3.1. De la revision de los actuados se aprecia que el delito de Peculado de Uso se
configura de acuerdo al articulo 388 del Codigo Penal, de la siguiente manera: “E/
Juncionario o servidor priblico que, para fines ajenos al servicio, usa o permite que otro use vehiculos,
maquinas o cualguier otro instrumento de trabajo pertenecientes a la administracion piblica o gue se
hallan bajo su guarda, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de dos ni mayor de
cuatro anos y con ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dias-multa. Esta disposicion es aplicable al
contratista de una obra piblica o a sus empleados cuando los efectos indicados pertenecen al Estado o a

cualquier dependencia pitblica. No_estdn_comprendidos en_este articulo los vehiculos motorizados

destinados al servicio personal por razdn del cargo." (El subrayado es nuestro).

3.2. El tpo penal establece una excepcion, que esta dada por el hecho de no estar
comprendidos en este articulo los vehiculos motorizados destinados al servicio
personal, por razén del cargo. En el caso de autos, nos encontramos ante una situacion
similar, lo que se encuentra corroborado con el Acta de Asignacién Vehicular en forma
petsonal (fs. 111/112), otorgada a favor de la investigada Jane Grimalda Lucero Tamayo,
en su condicién en aquel entonces de Presidente de la Junta de Fiscales Superiores del

Distrito Judicial de Tumbes, en la que se indica expresamente lo siguiente: “Cabe precisar
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gue el vehicnlo serd utilizado para USO PERSONAL de acuerdo a la Resolucion de la Fiscalia de
la Nacién N° 2916-2012-MP-FN/ Directiva N° 010-2012-MP-FIN “Directiva sobre Asignacion
9 Uso de Vebicnlos en el Ministerio Pitblico”. Que, de la revisién de esta Directiva N® 010-
2002-MP-FN en el punto VI, referente a las Disposiciones sobre vehiculos para la Alta
Direccién, se indica que: ‘Tndependientemente de los vebiculos asignados a la dependencia a la gue
pertenecen los siguientes Magistrados y funcionarios cuentan con unidades vebiculares asignadas a ellos
en raxon de su cargo y/ o labor: - Presidentes de Junta de Fiscales Superiores, para uso de su servicio
personal.” (El subrayado es nuestro). Finalmente en el articulo 9, referente a las unidades
vehiculares, se establece que ‘Gurante los dias no laborables, los vebiculos de la Flota Vehicular

del Ministerio Pitblico, a excepcion de los asignados en forma personal por razén de cargo y los de las

fiscalias de turno y post turno, deberdn permanecer en las instalaciones de la Entidad bajo

responsabilidad’. (El subrayado es nuestro).

3.3. Como se puede apreciar la excepcién establecida en el articulo 388 del Codigo
Penal, dltimo parrafo, que sefiala: “No estdn comprendidos en este articulo los vehiculos
motorizados destinados al servicio personal por ragon del cargo™; concurre en el presente caso,
motivo por el cual la conducta atribuida a la persona de Jane Grimalda Lucero Tamayo
en su condicién en aquel entonces como Presidente de la Junta de Fiscales Superiores
del Distrito Judicial de Tumbes deviene en atipica, al no concutrir todos los elementos

constitutivos del tipo penal.

3.4. En este sentido resulta importante citar al profesor Alonso Ratl Peia Cabrera
Freyre quien indica lo siguiente: “(...) Ers asi, que toma lugar una asignacion vebicular (en mérito
al cargo funcionarial) que dificilmente se puede deslindar de una utilizacion estrictamente personal,
cutando por ejemplo, el funcionario recoge en el vebiculo a su hijo de la universidad, cuando acude a un

centro comercial a efectnar las compras domésticas de la semana, cuando se desplaza a un

restaurante para cenar con otro funcionario publico, etc. Con ello, aparece la necesidad

politico criminal de valorar estas circunstancias, incidiendo en una cansal de “atipicidad penal”, al

no manifestarse una suficiente lesividad social; maxime cuando la asignacion vebicular
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(asi concebida) toma justificacion por un tema de seguridad personal, ante cualquier

atentado que pueda suftir el funcionario publico’. (El subrayado y las negritas es

nuestro).'

3.5. A mayor abundamiento, se cuenta con el Informe N° 001-2013-Tumbes (fs.
120/122), de fecha 21 de marzo de 2013, suscrito por cinco Asistentes de Funcién
Fiscal dirigido a la investigada en su condicién en aquel entonces como Presidente de la
Junta de Fiscales Superiores del Distrito Judicial de Tumbes, en el que se senala
taxativamente lo siguiente: “Es necesario establecer que con la finalidad de homenajear a los
servidores Mannel Dios Espinoga y Harold Martin Luey Dioses, los que suscriben con conociriento
de la propia Presidente, acordaron realizar un almnerso de confraternidad el dia 05 de enero de 2013
para lo cual realizaron un aporte econdmico a efectos de solventar los gastos que significara la
preparacion de la comida; asimismo al no contar con un local apropiado para realizar la rennidn, se
ofrecid el predio ristico de propiedad del padre de la compaiiera de trabajo Yvette Mercedes Aguayo
Zapata el mismo que se encuentra ubicado en el centro poblado “El Limon”, Distrifo de Pampas de
Hospital, Provincia y Departamento de Tumbes, siendo aceptado por todos ...”. Es decit, de lo
vertido en dicho Informe, se desprende que la reunién a la que asisti6 la Fiscal Superior
denunciada estaba relacionada o vinculada con los trabajadores del Ministerio Pablico,
incluso el predio rustico donde se llev a cabo pertenecia al padre de una trabajadora de
la Institucién; no habiéndose advertido ningin exceso que pudiera ser objeto de una

critica social.

3.6. A su vez, se advierte del Acta Fiscal de Ampliacion de Diligencia de Visualizacion y
Transcripciéon de Registro Filmico, contenido en DVD, especificamente las fotos
obrantes a fs. 202/203 de autos, que la Fiscal cuestionada estaria realizando una visita a
unos establos en el campo, no aptreciindose el consumo de bebidas alcohdlicas u otros
actos que pudieran considerarse degradantes, o que se perciban acuerdos o

componendas para favorecer a José Estanislao Aguayo Ruiz.

1 PENA - CABRERA FREYRE, Alonso Radl. Derecho Penal Parte Especial. Tomo V. Editorial Idemsa. Segunda
edicion. 2014. Pag, 438.
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3.7. De lo expuesto se advierte que el hecho materia de imputacién devienen en atipicos,
faltando uno de los elementos del delito como es la tipicidad, no solamente referido a

los elementos objetivos, sino también a la tipicidad subjetiva.

DECISION:

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 60 literal b) del Reglamento de
Organizacién y Funciones de la Fiscalia Suprema de Control Interno, aprobado por
Resolucion de Junta de Fiscales Supremos N° 071-2005-MP-FN-JFS, publicada el 09 de
noviembre de 2005, este Despacho Supremo, RESUELVE: declarar INFUNDADA la
denuncia formulada contra JANE GRIMALDA LUCERO TAMAYO, en su
actuacién como Fiscal Supetior y entonces Presidenta de la Junta de Fiscales Superiores
del Distrito Judicial de Tumbes, por el delito contra la Administracién Piblica —

Peculado de Uso, en agravio del Estado; archivandose definitivamente los actuados;

careciendo de objeto emitir pronunciamiento respecto de16s escritos\presentados por la

investigada, a los que se ha hecho mencién en/la parte expositiva We la presente

Disposicion- Registrese, Oficiese y Notifiquege.-

PGCHV/ lagm/ jma/ CD

............................................

"edro Gonzalo Chavarry Vallgjos
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