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Fiscalia Suprema de Contvel Intewna
CASO N° 533-2013-ODCI ANCASH

DISPOSICION N° 32  -2016-MP-FN-FSCI

Lima, 79 ENE. 2016

VISTOS:

Viene a este Despacho para el pronunciamiento de ley, el Recurso de Apelacién
interpuesto por Héctor Hugo Alberto Figueroa, contra la Resolucién N© 77-2014-
MP/ODCI-DF-ANCASH de fecha 22 de octubre de 2014, expedida por la Oficina

Desconcentrada de Control Interno del Distrito Fiscal de Ancash que resolvid:
“DECLARAR INFUNDADA LA DENUNCIA PENAL, formulada contra Rodriguez
Sdnchez Kendall ¥ Ldpez Papa Crisanto José, en su actuacion como Fiscales Adjuntos
Provinciales Provisionales de la Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huari del
Distrito Fiscal de Ancash, por la presunta comisién de los Delitos contra la Administracidn
Piiblica, correspondiente a Delitos Cometidos por Funcionarios Piblicos, en la modalidad de
Abuso de Autoridad y Omisién o Retardo de Actos de Funcién, ilicito previsto y
sancionado en el articulo 376 y 377 del Cédigo Penal, del Delito Contra la Libertad Personal,
en la modalidad de Coaccién, ilicito establecido en el articulo 151 del Cédigo Penal, Delito de
Cobecho Pasivo Propio, ilicito previsto y sancionado en el articulo 393 Segundo Parrafo del

Cédigo Penal, en agravio del Estado y Héctor Hugo Alberto Figueroa (...)”; v,

CONSIDERANDO:

1. Antecedentes
1.1. Con fecha 27 de mayo de 2013, Héctor Hugo Alfredo Figueroa - en adelante el

recurrente - present6 ante la Oficina Desconcentrada de Control Interno del
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Distrito Fiscal de Ancash - en adelante la ODCI - denuncia penal' contra
Kendall Rodriguez Sdnchez y Crisanto José Lgpez Papa, en sus condiciones
de Fiscales Adjuntos Provinciales de la Segunda Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Ancash, toda vez que siendo las 20:50 horas aproximadamente
del dia 22 de mayo de 2013 en circunstancias que acudié a las Oficinas de la
Comisaria de la PNP de Huari, en su calidad de abogado defensor de Marco
Antonio Paredes Vargas - quien se encontraba intervenido -, y al tener una previa
conversacién con los Fiscales denunciados, quienes al referirle que su
patrocinado no tenia la condicién de detenido ya que habfa acudido a la
Comisaria por cuenta propia al ser requerido, le recomendé a su patrocinado
retirarse de la Comisaria y al encontrarse por el Banco de la Nacién de Huari
el brigadier PNP Jovany Flores Manayay con otros efectivos policiales,
prepotentemente y sujetandolo a él y a Marco Antonio Paredes Vargas fueron
llevados a la Comisaria manifestandole que se encontraba detenido.

1.2. El recurrente sindica que los Fiscales denunciados habrian incurrido en la
comisién de los delitos de: Abuso de Autoridad, al haber convalidado la
detencion realizada por los efectivos policiales por supuesta flagrancia de los
delitos de Resistencia de la Autoridad e Instigacion a la Fuga, para luego
ordenar su internamiento en la Carceleta de la Comisaria PNP de Huari, en
forma arbitraria, bajo argumento que se encontraba en flagrancia; Coaccidn,

al haber presenciado en las instalaciones de la Comisaria PNP de Huari como

el recurrente era sometido u obligado mediante violencia a ser registrado por
los efectivos policiales, no haciendo nada para el cese del mismo; Omision,
Rebusamiento o Demora de Actos Funcionales, al presenciar cémo era
obligado por uno de los efectivos policiales para que ingrese a las Oficinas de
la Comisaria PNP de Huari ante la supuesta comisién de los delitos de
Desobediencia a la Autoridad e Instigacién a la Fuga, donde los Fiscales
denunciados habrian omitido tomar la direccién de la investigacién

encontrandose de turno; Cobecho Pasivo Propio, al haber solicitado la

! Ver de folio 1a 12.
Pégina2 de 14



cantidad de diez mil Nuevos Soles al sefior Marco Antonio Paredes Vargas, a
fin de solucionar su problemé (Aborto Provocadoj delito que habria cometido
en su condicion de médico del Hospital de Huari.

1.3. Ante los hechos denunciados la ODCI mediante Resolucién? de fecha 1 de
agosto de 2013 requirié al Fiscal Provincial Coordinador de la Fiscalia
Provincial Penal Corporativa de Huari que remita todo lo actuado en torno a
los hechos ocurridos el 22 de mayo de 2013 aproximadamente a las 08:50
horas por la detencién de Marco Antonio Paredes Vargas, asi como lo actuado
en la Carpeta Fiscal N° 159-2013 - seguido contra Yovany Flores Manayay y otros
por el delito de Coaccién y otros en agravio de Héctor Alberto Figueroa -; solicitud
que al ser remitida’, la ODCI por Resolucién N° 208-2013-MP/ODCI-
ANCASH" de fecha 17 de octubre de 2013 Inici6 Investigacién Preliminar
contra Kendall Rodriguez Sanchez y Crisanto José Lépez Papa, Fiscales
Adjuntos Provinciales de la Segunda Fiscalfa Provincial Penal Corporativa de
Huari por la presunta comisién de los delitos de Abuso de Autoridad,
Coaccién, Omisién, Rehusamiento o Demora de Actos Funcionales y
Cohecho Pasivo Propio?, asi como la realizacién de diversas diligencias®,

1.4. Diligencias que al ser recabadas” y ante el escrito® presentado por el recurrente

con fecha 15 de noviembre de 2013, la ODCI emiti la Resolucién® de fecha

2 Ver folio 61.

* Mediante Oficio N2 908-2013-MP/2da.FPPC-HUARI cursado por la Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huari,
por el cual remiten: a) Copia certificada de la Carpeta Fiscal N2 1306094502-2013-159-0, investigacion seguida contra Jovany
Flores Manayay por la presunta comisién de los delitos de Coaccidn, Usurpaciéon de Funciones, Abuso de Autoridad y
Omision, Rehusamiento o Retardo de Actos Funcionales en agravio de Héctor Alberto Figueroa (fs. 65 a 228); y b) Copia
certificada de la Carpeta Fiscal N2 1306094502-2013-158-0, investigacion seguida contra Eduardo Huerta Espinoza y LQRR
por la presunta comisién del delito de Aborto en agravio de A.P.1. (15 afos) (Fs. 229 a 410).

* Ver de folio 416 a 421.

® Si bien no se encuentra redactado en la parte resolutiva, pero esta fue sefialada en el punto 2.2.1. de Imputacién Factica de
la Resolucién de Inicio de Investigacién Preliminar.

¢ a) Informe de Descargo de los Fiscales Rodriguez Sanchez y Lépez Papa; b) Declaraciones Testimoniales de Marco Paredes
Vargas (médico), Jovany flores Manaya (efectivo policial), y, Frank Carlos Valle Odar (Asistente en Funcién Fiscal de la
Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huari); c) Copias certificadas del Cuaderno de Ocurrencia de fechas 22y 23
de mayo de 2013, asi como, del Cuaderno de Providencias Fiscales de fechas 22 y 23 de mayo de 2013, suscritos por los
Fiscales Adjuntos Provinciales Rodriguez Sanchez y Lépez Papa.

7 1) Mediante Oficio N2 700-2013-REGPONOR/DIRTEPOL-A/CR-HI/CS-PNP-HUARI-B cursado por Comisaria PNP de Huari, por
el cual remite copia xerograficas del Cuaderno de Ocurrencias de Calle Comun, Providencias Fiscales y el Cuaderno de
Denuncias Verbales en Actas que obran en la dependencia que datan del 22 y 23 de mayo de 2013 (fs. 442 a 447); 2)
Declaracion del médico Marco Antonio Paredes Vargas (fs. 452 a 454); 3) Informe de Descargo presentado por el Fiscal
Adjunto Provincial Kendall Rodriguez Sénchez (fs. 459 a 462); 4) Informe de Descargo y Anexos presentados por el Fiscal
Adjunto Provincial Crisanto José Lopez Papa (fs. 463 a 485).

¢ Ver folio 486.

® Ver folio 487.
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26 de diciembre de 2013 solicitando al Jefe de la Com1sar1a PNP de I—Iuan
informe sobre el personal pohcml que prestd servicio nocturno el 22 de rnayo
de 2013, solicitud que al ser remitida'®, la ODCI por Resolucién'! de fecha 12
de febrero de 2014 dispuso se recabe las declaraciones testimoniales de los
efectivos policiales” que se encontraban de servicio nocturno del 22 al 23 de
mayo de 2013. Luego al presentar el recurrente escrito®” adjuntando un
DVD™ conteniendo un video sobre los hechos ocurridos el 22 de mayo de
2013 y al no haberse recabado las declaraciones testimoniales, la ODCI por
Resolucién® de fecha 7 de marzo de 2014 dispuso Realizar la diligencia de
visualizacion y transcripcién del DVD y recabar las declaraciones
testimoniales®, diligencia de visualizacién que al ser realizada”, la ODCI
emitié la Resolucién' de fecha 14 de julio de 2014, a fin de recabar dos
declaraciones testimoniales y al ser recabada una de ellas®, emitié la
Resolucion N° 77-2014-MP/ODCI-DF-ANCASH? de fecha 22 de octubre de
2014 declarando Infundada la denuncia contra los Fiscales Adjuntos
Provinciales Rodriguez Sanchez y Lépez Papa por la presunta comisién de los
delitos de Abuso de Autoridad, Coaccidén, Omisidén, Rehusamiento o Demora
de Actos Funcionales y Cohecho Pasivo Propio; Resolucién que al ser objeto

de Recurso de Apelacién® por el recurrente, esta fue concedida mediante

% Mediante Oficio N2 104-2014-REGPONOR/DIRTEPOL-A/CR-HI/CS-PNP-HUARI-B cursado por la Comisaria PNP de Huari, por
el cual remite copia fedateada del Cuaderno de Servicio Nocturno de la Comisaria del 22 al 23 de mayo de 2013, sefialando
que el Comisario que se encontraba en ese entonces era el SOB PNP Salvador Rivera Alejandro (fs. 490 a 491).

" ver folio 492.

a) Brigadier PNP Salvador Rivera Alejandro, b) SO3 PNP Tedfilo Cano Ramirez, c) SO3 PNP Abad Jabo Kerguin, y, d) SO2 PNP
Jhon Roger Garcia Rivera.

B Ver folio 512.

 Ver folio 513.

5 Ver folio 523.

1) Brigadier PNP Salvador Rivera Alejandro, 2) SO3 PNP Tedfilo Cano Ramirez, y, 3) SO2 PNP Jhon Roger Garcia Rivera.

Y a) Acta de Visualizacién de Video (fs. 534 a 535); b) Declaracién testimonial de Alejandro Pedro Salvador Rivera (fs. 567 a
568); c) Declaracion testimonial de Tedfilo Hildauro Cano Ramirez (fs. 569 a 570); d) Declaracidn testimonial de Jhon Roger
Garcia Rivera (fs. 571 a 572).

' 1) Declaracién testimonial del Brigadier PNP Jovani Flores Manayay; vy, 2) Declaracién testimonial del Efectivo Policial
Nlcolas Gamarra Espiritu.

a) Declaracidn testimonial de Juan Geovani Flores Manayay (fs. 623 a 626).

°Ver de folio 628 a 638.

?! Ver de folio 644 a 651.

12
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Resolucion de fecha 3 de d1c1embre de 2014%; siendo elevada a este Despacho

Supremo, para el pronunc1am1ento correspondlente

2. Fundamentos de la Resolucidn recurrida

2.1. Por Resoluciéon N° 77-2014-MP/ODCI-DF-ANCASH de fecha 22 de octubre
de 2014, la ODCI declaré Infundada la denuncia contra los Fiscales Adjuntos
Provinciales Rodriguez Sanchez y Lépez Papa por la presunta comisién de los
delitos de Abuso de Autoridad, Coaccién, Omisidon, Rehusamiento o Retardo
de Actos Funcionales y Cohecho Pasivo Propio, sefialando que no habrian
incurrido en el delito de Abuso de Autoridad ya que la detencién del
recurrente fue ordenada por el Brigadier Juan Geovani Flores Manayay -
conforme a su declaracién - quien actud conforme al articulo 259.1 del Cédigo
Procesal Penal - donde el Policia puede detener sin mandato judicial a quien sorprenda
en flagrante delito - ello ante la presunta comisién del delito de Induccién a la
Fuga del detenido y Desobediencia y Resistencia a la Autoridad; asimismo, no
habria incurrido en el delito de Coaccidn ya que para su configuracién se
requiere haber ejercido violencia o amenaza, en este caso, contra el recurrente,
quien fue detenido por los efectivos policiales y no los Fiscales, ello al estar
incurso en la presunta comisién de delitos, tal y como se encuentra descrito

en la Providencia del 22 de mayo de 2013 “(..) la persona de Marco Antonio

Paredes Vargas, solicito la presencia de su abogado quien traté de retivarlo de la
Comisaria sin disposicion alguna siendo intervenido por personal policial por la presunta
comision de los delitos de Induccion a la Fuga y Desobediencia y Resistencia de la
Autoridad (..)" y en el Cuaderno de Ocurrencias de la misma fecha¥..) e
abogado Héctor Hugo Alberto Figueroa trato de ser artifice para fugarse de esta
dependencia policial logrando ser interceptado en el Jirén San Martin momentos en que se
advierte que se encontraba en estado de ebriedad”.

2.2. No habrian incurrido en el delito de Omisién, Rebusamiento o Retardo de

Actos Funcionales ya que la presencia del recurrente fue porque los Fiscales

22 Vier folio 653.
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denunciados estaban realizando diligencias preliminares por el delito de
Aborto provocado donde el médico Marco - Antonio Paredes Vargas se
encontraba involucrado, realizando la investigacién con la participacién de la
PNP de Huari, ello, en uso de sus facultades establecidas como Titular del
Ejercicio de la Accién Penal conforme lo establece el articulo IV. numerales 1
y 2 del Titulo Preliminar, articulos 60.1, 60.2, 61.1, 65.1, del Cédigo Procesal
Penal, los articulos 1, 11, 14 de la Ley Organica del Ministerio Publico y el
articulo 159 numerales 1 y 4 de la Constitucion Politica del Pert, por lo que
no habria incurrido en demora en la tramitacién de la investigacion y
averiguacion de los hechos, no existiendo perjuicio al recurrente; y no
habrian incurrido en el delito de Cobecho Pasivo Propio porque no obra
medio probatorio alguno que haga presumir la comision del delito, siendo

solo una simple sindicacion del investigado Marco Antonio Paredes Vargas.

3. Fundamentos del Recurso de Apelacion

3.1. Héctor Hugo Alberto Figueroa, interpone Recurso de Apelacion contra la
Resolucién N° 77-2014-MP/ODCI-DF-ANCASH de fecha 22 de octubre de
2014 sefialando que: (i) los Fiscales denunciados al ordenar su detencion por

supuestos delitos de Induccién a la Fuga y Resistencia a la Autoridad, fue

arbitraria e ilegal, porque su defendido el sefior Marco Antonio Paredes
Vargas no tenia orden de detencién, motivo por el cual el Juez de Garantias
ordend su excarcelacién al ser su detencion arbitraria; y sobre su estado de
ebriedad, se encontraba en el primer periodo de la tabla de Alcoholemia - Ley
Ne° 27753 donde “no tiene relevancia administrativa, ni penal” por lo que
habria actuado con todas sus facultades siquicas y exigido se respete los
derechos de su patrocinado”; (ii) al haber sido detenido arbitrariamente se
habria incurrido en el delito de Coaccion al haber permanecido en la
Carceleta de la Comisaria por mas de 12 horas, donde los Fiscales participaron

de su detencion conforme se desprende de la Papeleta de detencién, Acta de
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Registro Personal, Cuaderno de Ocurrencias del 22 de mayo de 2013 y Acta

de Visualizacién. ) . v
3.2. Asimismo, (iii) la ODCI sefiala que los Fiscales denunciados realizaron acto
de investigacién y que no hubo demora, pero ello es por la comisién del
delito de Aborto provocado donde el médico Marco Antonio Paredes Vargas
se encontraba inmerso, mas no realiza un analisis si dispusieron o realizaron
actos de investigacién respecto a los delitos de Instigacién a la Fuga de
detenido y Desobediencia a la Autoridad que se le imputaba, motivo por el
cual el Juez de Garantias ordend su libertad por existir una detencién
arbitraria e incumplimiento de sus funciones de los Fiscales denunciados, al
no disponer la realizacion de diligencias urgentes; (iv) al haber declarado el
investigado Marco Antonio Paredes Vargas, delante de otro Fiscal, que los
Fiscales denunciados le pidieron dinero para solucionar su problema, es
indicio suficiente para formular denuncia penal contra los mismos; 7y, (v) no
se ha recabado actos de investigacidn propuestos por su persona, como la
declaracién del abogado Francisco Herrera Ccota; declaracién del médico
Marco Antonio Paredes Vargas, quien es agraviado por el delito de Abuso de

Autoridad y Corrupcion de Funcionarios; los antecedentes de la investigacién

seguida contra su persona por la presunta comisién de los delitos de
Instigacién a la Fuga de detenido y Desobediencia a la Autoridad; y la
obtencion de manifestaciones de ciudadanos agraviados por parte de los

Fiscales denunciados.

4. Fundamentos de la Disposicion

4.1. El delito de Abuso de Autoridad se encuentra tipificado en el articulo 376 del
Codigo Penal, siendo el bien juridico protegido el normal desenvolvimiento y
funcionamiento de la Administraciéon Piblica, cautelando la legalidad del acto

funcional®”. Para su configuracién se requiere: a) que el agente sea un

8 ROJAS VARGAS, Fidel. “Delitos contra la Administracion Publica”. Editorial Grijley. Segunda Edicién — Lima — Enero 2001.
Pag. 113-113.
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funcionario publico; b) la conducta tipica material; y, ¢) que de la conducta
resulte péfjudicado una pers;)na. Respecto al ébmportamiento tipfco,
encontramos dos verbos rectores “Cometer” y “Omitir”, verbos que deben
estar incluidos en las dos modalidades delictivas que configuran el ilicito,
siendo la primera “cometer, en abuso de sus atribuciones, un acto arbitrario
cualquiera” y la segunda “ordenar, abusando de sus atribuciones, un acto arbitrario
cualquiera”; es de precisar que el “acto arbitrario en abuso de sus atribuciones” denota
las siguientes implicancias: que el agente delictivo realice un acto funcional
que se encuentre dentro de sus atribuciones y/o que el acto funcional sea
ilegitimo por ser opuesto a la razén y la ley; y desde el aspecto subjetivo se
S exige el dolo.

S

¢S @ : 9 .
® &4.2. En cuanto a que “los Fiscales denunciados al ordenar su detencion por supuestos delitos
N

de Induccién a la Fuga y Resistencia a la Autoridad, fue arbitraria e ilegal, porque su
defendido el sefior Marco Antonio Paredes Vargas no tenia orden de detencion, motivo
por el cual el Juez de Garantias ordené su excarcelacién al ser su detencion arbitraria; vy
sobre su estado de ebriedad, se encontraba en el primer periodo de la tabla de Alcoholemia
- Ley N° 27753 donde “no tiene relevancia administrativa, ni penal” por lo que habria

actuado con todas sus facultades psiquicas y exigido se respete los derechos de su

patrocinado”; de la revision de los actuados se tiene que a consecuencia del

ingreso de la menor de iniciales I.G.A.P (15 afios de edad) a la Sala de
Emergencias del Hospital de Apoyo de Huari y su declaracién® sefialé que
por indicacién de Eduardo Huerta Espinoza (26 afios) a las 18:30 horas del dia
21 de mayo de 2013 ingiri6 2 pastillas via oral y se colocod las otras 2 via
vaginal, desconociendo el tipo de medicamento, lo que le habria provocado
una hemorragia vaginal, pero es el caso que por versién del ultimo de los
nombrados” el médico Marco Antonio Paredes Vargas le habia prescrito
verbalmente y vendido a S/ 80.00 Nuevos Soles y que al llegar al Hospital
atendié a la menor en su Consultorio por estar de turno y que por indicacién

de éste dijera que el aborto se produjo por una caida, ante estos hechos el

* Acta de Entrevista de la menor de iniciales 1.G.A.P (15 afios de edad), obrante en copia certificada de folio 232 a 238.
 Declaracién de Eduardo Huerta Espinoza, obrante en copia certificada de folio 239 a 246.
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Fiscal Kendall Rodriguez Sanchez dispuso la intervencidén y detencién del
médico Marco Antonio Paredes Vargas y Eduardo Huerta Espinoza,t
conforme al Acta de Intervencién Policial N° 025-2013-REGPOLNOR-
DIRTEPOL-A-CR-HI-CSPNP-Hi”B”* de fecha 22 de mayo de 2013 a las
20:30 horas, siendo el mencionado médico notificado su detenciéon” y leido

sus derechos?®.

4.3

Por lo que, al apersonarse el recurrente como abogado del médico Paredes
Vargas y salir de la Comisaria PNP de Huari junto con él, es que fue
intervenido por los efectivos policiales de la citada Comisaria bajo la presunta
comision en flagrancia de los delitos de Instigacién a la Fuga y Resistencia de
la Autoridad, conforme a lo descrito en el Acta de Intervencién N° 026-2013-
REGPOLNOR-DIRTEPOL-A-CR-Hi-CSPNP-HiB” de fecha 22 de mayo de
2013, para luego notificarle su detencién®, leido sus derechos®, lacrar su

celular?, el registro personal®

y extraccién de sangre; por lo que la
intervencién y detencidn del recurrente no habria sido arbitraria toda vez que
cumplian con lo establecido en la Ley y la Constitucién.

Del tenor del Acta de Constatacién® de fecha 23 de mayo de 2013, se advierte

que la Juez Karina Bafiez Lock al apersonarse a la Comisaria PNP de Huari

tomo conocimiento que el recurrente habia sido detenido por disposicién del

Comisario Accidental Salvador Rivera Alejandro y el Brigadier PNP Flores
Manayay desde el 22 de mayo de 2013 desde las 09:30 de la noche, que no
tenia papeleta de detencién y al preguntar al recurrente sobre las diligencias
realizadas, éste dijo: registro personal, extraccidon de sangre, que al ser las 10:20
requirié al Representante del Ministerio Ptblico recibiera su declaracién el

cual no accedid, que en la mafiana del dia - 23 de mayo de 2013 - no se habian

% Obrante en copia xerografica a folio 446 y copia certificada a folio 231.

z Copia certificada de la Notificacion de Detencidn de fecha 22 de mayo de 2013, al cual se negd firmar (fs. 255).
%8 Copia certificada del Acta de Lectura de Derechos del Imputado, al cual se negé a firmar (fs. 259).

* Obrante en copia xerografica de folio 446 a 447 y copia a folio 83.

* Copia de la Notificacion de Detencién de fecha 22 de mayo de 2013, al cual se nego firmar (fs. 84).

3! Copia del Acta de Lectura de Derechos del Imputado, al cual firmo (fs. 86 a 87).

%2 Copia del Acta de Lacrado de Celular de fecha 22 de mayo de 2013, al cual firmé (fs. 41).

* Copia del Acta de Registro Personal de fecha 22 de mayo de 2013, la cual firmé (fs. 44 a 45).

* Obrante en copia de folio 16 a 19.
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apersonado el Representante del Ministerio Publico, ni el Brigadier que
ardend su detencidn, a fir de determinar su si£uacién, SR
carceleta pese a que cesaron los supuestos de flagrancia, ante ello, la Juez de
Garantias ordend la excarcelacién del recurrente por detencidn arbitraria;
figura que no estaria totalmente acreditada ya que el recurrente contaba con
papeleta de detencién y en cuanto a recibirsele su declaracién conforme al
Acta Fiscal® de fecha 22 de mayo de 2013 a las 09:40 horas de la noche suscrita
por efectivos policiales de la Comisaria PNP de Huari, los Fiscales
denunciados y Héctor Humberto Hinostroza Huerta, Defensor Publico y
Coordinador, se tiene que el mencionado Defensor de Oficio se apersond
junto con el abogado Juan Ricardo Gonzales Cotillo con la finalidad de
prestar asesoramiento al recurrente, quien refirid que no deseaba la defensa
publica ya que posiblemente se encontraba coludido con los Fiscales y que en
su debido momento designaria su abogado, por lo que el Representante del
Ministerio Publico dispuso que a las primeras horas del 23 de mayo de 2013 se
recibiria su declaracién exhortandole que designe a su abogado; por lo que no
habrian incurrido en la comision del delito de Abuso de Autoridad los

Fiscales Adjuntos Provinciales denunciados.

4.5. Respecto a “haber sido detenido arbitrariamente se habria incurrido en el delito de

Coaccion al haber permanecido en la Carceleta de la Comisaria por mds de 12 horas,
donde los Fiscales participaron de su detencién conforme se desprende de la Papeleta de

detencion, Acta de Registro Personal, Cuaderno de Ocurrencias del 22 de mayo de 2013 y
Acta de Visualizacién”, conforme a lo expuesto en los numerales 4.2, 4.3 y 4.4.
de la presente Disposicién, que la detencidén del recurrente no habria sido
arbitraria, y estando a la tipicidad objetiva del tipo penal de Coaccidn, el tipo

penal no se habria configurado.

4.6. En cuanto “haber declarado el investigado Marco Antonio Paredes Vargas, delante de

otro Fiscal, que los Fiscales denunciados le pidieron dinero para solucionar su problema, es

indicio suficiente para formular denuncia penal contra los mismos”, al respecto, para

¥ Ver de folio 469 a 470.
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imputar o sindicar - en este caso - a un magistrado de haber solicitado dinero,

éste debe estar acompafiado ‘de la existencia material de prueba de cargo

idoneo que sustente lo sindicado, motivo por el cual la persona de Marco

Antonio Paredes Vargas en sus declaraciones™ sefialaba sobre lo referido - que
el Fiscal Lopez Papa le habian solicitado la suma de S/ 10,000 Nuevos Soles para arreglar
su problema -, no contaba con medios probatorios, por lo que, al no existir
prueba de cargo idéneo” que corrobore lo sindicado por el sefior Paredes
Vargas; este Despacho, deja a salvo el derecho del mencionado sefior, que de
contar con nuevos elementos de prueba pueda denunciar al magistrado,
haciendo valer conforme a derecho.

4.7. En cuanto a que “no se ha recabado actos de investigacién propuestos por su persona,
como la declaracion del abogado Francisco Herrera Ceota; declaracién del médico Marco
Antonio Paredes Vargas, quien es agraviado por el delito de Abuso de Autoridad vy
Corrupcién de Funcionarios; los antecedentes de la investigacion seguida contra su
persona por la presunta comision de los delitos de Instigacién a la Fuga de detenido vy
Desobediencia a la Autoridad; y la obtencién de manifestaciones de cindadanos
agraviados por parte de los Fiscales denunciados”; del escrito de denuncia del
recurrente se tiene que solicitd se recibiera la declaracién del abogado
Francisco Herrera Ccota, el mismo que habria presentado el Habeas Corpus a
favor del recurrente y por el cual habria sido excarcelado el mismo, siendo su

declaracién establecer la comisién de los delitos de Abuso de Autoridad,

Coaccion y Omision, Rehusamiento o Demora de Actos Funcionales, pero
estando al analisis de los hechos y la tipicidad de los delitos, estese a lo
expuesto en los numerales 4.2, 4.3, 4.4. y 4.5. de la presente Resolucién; en
cuanto a la declaracion del médico Marco Antonio Paredes Vargas a quien se
le debe de considerar como agraviado por el delito de Abuso de Autoridad y
Corrupcién de Funcionarios, el recurrente no tiene legitimidad para obrar y

pretender imponer una denuncia a favor del mencionado médico, cuando el

* Ver de folio 452 a 454; y, de folio 213 a 216.
* Filmacién de audio y/o video del hecho, con el cual se podria acreditar he hecho delictuoso.
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mismo contd con su abogado defensor Juan Ricardo Gonzales Cotillo desde el

22 de mayo‘ de 2013 conforme al Acta Fiscal®® de la misma fecha.

4.8

Respecto a que se recabe los antecedentes de la investigacion seguida contra su

persona por la presunta comisién de los delitos de Instigacién a la Fuga de
detenido y Desobediencia a la Autoridad, de la revisién de los actuados se
tiene que no habria solicitado ello; y en cuanto a la obtencion de
manifestaciones de ciudadanos agraviados por parte de los Fiscales
denunciados, a lo solicitado estando que toda persona que considera que se le
hubiere violentado su derecho, puede acudir a la autoridad competente, a fin
de que le restablezcan su derecho, por lo que, lo solicitado por el recurrente
no resulta atendible.

El delito de Omisién, Rebusamiento o Demora de Actos Funcionales se encuentra
tipificado en el articulo 377 del Cédigo Penal, siendo el bien juridico
protegido el normal funcionamiento de la Administracién Publica, ast como
el oportuno y eficaz cumplimiento de la funcidn; el sujeto activo viene a ser
un funcionario piblico; el comportamiento tipico de omitir, rehusar o
retardar alglin acto de su cargo, se da en tres modalidades: 1) Omita algiin acto
de su cargo, 2) Rehuse realizar algtin acto de su cargo, o 3) Retarde algin acto
de su cargo; donde la Omisién es el dejar de hacer algo que se puede hacer en

su determinado tiempo; Rebusar es manifestar al requirente la negativa

injustificada de realizar un acto funcional, el mismo que fue previamente
requerido legalmente; y el Retardar es el diferir la ejecucion de un acto para
una fecha posterior; debiendo concurrir en dolo.

4.10. En cuanto a que “la ODCI sefiala que los Fiscales denunciados realizaron acto de
investigacion y que no hubo demora, pero es por la comisién del delito de Aborto
provocado donde el médico Marco Antonio Paredes Vargas se encontraba inmerso, mds
no realiza un andlisis si dispusieron o realizaron actos de investigacién respecto a los
delitos de Instigacion a la Fuga de detenido y Desobediencia a la Autoridad que se le

imputaba, motivo por el cual el Juez de Garantias ordend su libertad por existir una

8 Ver de folio 469 a 470.
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detencion arbitraria e incumplimiento de sus funciones de los Fiscales denunciados, él no
disponer la realizacién de diligencias ﬁ%gentes”; de la lectura de la Resolucién -
recurrida se advierte que efectivamente la ODCI ha efectuado un analisis del
delito con la actuacién de los Fiscales denunciados en el delito de Aborto
provocado donde el investigado era el médico Marco Antonio Paredes Vargas,
mas no efectué el analisis en si de la actuacién de los Fiscales denunciados en
la presunta comision de los delitos de Instigacién a la Fuga de detenido y
Desobediencia o Resistencia a la Autoridad donde el recurrente era el
investigado; por lo que debera de devolverse a la ODCI para que en este
extremo amplie la investigacién debiendo recabar copias certificadas de la
Carpeta Fiscal que se hubiere generado de la presunta comisién de los delitos
de Instigacién de Fuga de detenido y Desobediencia o Resistencia a la
Autoridad contra el recurrente, asi como, del Expediente Judicial N° 338-
2013-0-0206-JR-PE-01 del Juzgado de Investigacién Preparatoria de sede
Huari, materia Habeas Corpus interpuesta por el abogado Francisco Herrera
Ccota y demas diligencias, a fin de esclarecer los hechos, todo ello a fin que
emita nuevo pronunciamiento; por lo que debera de declarase Fundada en un

extremo el Recurso de Apelacién.

DECISION:

Que, siendo asi, en aplicaciéon de la Constitucién Politica del Perd, Decreto
Legislativo N° 052 Ley Organica del Ministerio Ptblico, el Reglamento de
Organizacién y Funciones de la Fiscalfa Suprema de Control Interno del
Ministerio Publico, aprobado por Resolucién de Junta de Fiscales Supremos
N¢ 071-2005-MP-FN-JES, publicada en el Diario Oficial El Peruano con fecha 9
de noviembre de 2005, este Despacho Supremo, RESUELVE: PRIMERO:
Declarar FUNDADO en parte el Recurso de Apelacién interpuesto por Héctor
Hugo Alberto Figueroa contra la Resolucién N° 77-2014-MP/ODCI-DF-
ANCASH de fecha 22 de octubre de 2014, expedida por la Oficina
Desconcentrada de Control Interno de Ancash, que resolvié declarar
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INFUNDADA la denuncia penal contra Kendall Rodriguez Sanchez y Crisanto
José Lépe~z Papa, en sus condiciones de Fiscales Adjuntos Provinciales de la
Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huari, por la presunta comisién
de los delitos de Abuso de Autoridad, Omisién o Retardo de Actos de Funcién,
Coaccién y Cohecho Pasivo Propio, previstos en los articulos 375, 377, 151 y 393
segundo parrafo del Cddigo Penal, respectivamente, en agravio del Estado y
Heéctor Hugo Alberto Figueroa; REVOCANDOSE la Resolucién N° 77-2014-
MP/ODCI-DF-ANCASH de fecha 22 de octubre de 2014, emitida por el Organo
Desconcentrado de Control Interno de Ancash, en el extremo que declara
Infundada la denuncia por la presunta comisién del delito de Omisién o Retardo
de Actos Funcionales previsto en el articulo 377 del Codigo Penal, debiendo la
ODCI llevar a cabo con lo dispuesto en el numeral 4.10 de la presente
Disposicion; CONFIRMANDOSE Ia Resolucién N° 77-2014-MP/ODCL-DE-
ANCASH de fecha 22 de octubre de 2014, que resuelve declarar INFUNDADA
la denuncia penal contra Kendall Rodriguez Sinchez y Crisanto José Lopez Papa,
en sus condiciones de Fiscales Adjuntos Provinciales de la Segunda Fiscalia
Provincial Penal Corporativa de Huari, por la presunta comisién de los delitos de
Abuso de Autoridad, Coaccién y Cohecho Pasivo Propio, previsto en los
articulos 375, 151 y 393 segundo pérrafo del Cédigo Penal, respectivamente en
agravio del Estado y Héctor Hugo Alberto Figueroa; devolviéndose los presentes

actuados al Organo Desconcentrado de origen.  Registrese, Oficiese y

Notifiquese.

El suscrito se avoca al conocimiento de la presénte cansa, en mérito a ¥g dispuesto en la

2015.

PGCHV/nees/kaac
Com.E

..............................................

@ Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos

Fiscal Supremo Titular
Fiscalia Suprema de Control Interno
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