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VISTOS:

La queja interpuesta por Tomas Gustavo Castro La Rosa y Alfredo Eduardo Castro
La Rosa, contra MARLON JAVIER CALLE PAJUELO, en su actuacién como
Fiscal Superior de la Fiscalia Supetior Penal de Huaura, por presunta inconducta

funcional; y,

BN
[g\ s"’\ef I.- CONSIDERACIONES PRELIMINARES:

1.1.- La actuacién de la Fiscalia Suprema de Control Interno, como organo de
é'}} ) §Q§ control disciplinario en la actuacién de los Fiscales del Ministerio Publico, se rige de
conformidad con las disposiciones contenidas en la Constitucién Politica del Perd, la
Ley Organica del Ministerio Publico, Decreto Legislativo N° 052, -Ley Organica del
Ministerio Publico-, el Reglamento de Organizacién y Funciones de la Fiscalia
Sﬁprema de Control Interno (en adelante, ROF-FSCI); cifiéndose asimismo, a la
observancia, entre otros, de los principios de objetividad y legalidad, contemplados
en su normativa reglamentaria y que son manifestaciones de las garantias propias del
procedimiento justo, cuya verificacién da forma y legitima un eventual marco de
accion disciplinatia.

1.2.- El acto de calificacion esta destinado a verificar el cumplimiento de los requisitos
de admisibilidad y procedibilidad de la queja funcional, de conformidad a lo
dispuesto en los articulos 28, 29, 30, 31 y 32 d:el_ROF—FSCI.

"



1.3.- El articulo 32 del ROF-FSCI establece que se declarara la improcedencia de la
queja cuando de su calificacién se advierta lo siguiente: a) La prescripcién o
céducidad de la accién disciplinaria; b) Que el hecho materia de la queja haya
adquirido el estado de cosa decidida; c) No exista conexién l6gica entre los hechos y
el petitorio; d) Cuando carezca de interés pata ebrar; e) Esté dirigida a cuestionar el

fondo de las decisiones funcionales.

II. CARGOS MATERIA DE QUE]JA:

Los recurrentes, a través de su escrito de queja de fecha 16 de julio de 2012 (fs.
01/05), cuestionan la actuacién del Fiscal Supetior Marlén Javier Calle Pajuelo,
por haber emitido la Disposicién N° 208-2012-1FSPH de fecha 25 de junio de
2012, -gue Declara Infundada la queja de derecho interpuesta contra la Disposicion Fiscal N 03
de fecha 19 de marzo de 2012 emitida por Otto S, antiago Verapinto Mdrgues, Fiscal Provincial
de! Primer Despacho de Decisisn Temprana de la Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
Huanra, en la Carpeta Fiscal N° 743-2010-, afirmando que al desestimar la comisién de
los delitos que denunciaton, -Denuncia Caluniiosa W Falso Testimonio en juicio-, se hizo

una interpretacién equivocada de las normas penales y procesales.

IIL.- ANALISIS Y VALORACION JURIDICA DE LOS TERMINOS DE LA
QUEJA.

3.1.- De los términos de la queja formulada por los ciudadanos Tomis Gustavo
Castro La Rosa y Alfredo Eduardo CasttoE ia Rosa y lo absuelto por el Fiscal
Supetior Matlén Javier Calle Pajuelo en su Informe de descargo (fs.56/61), es de
verse que la imputacién en su contra estd dirigida a cuestionar el fondo de su
decisién funcional, fundada en la discrepancia de los recutrentes contra los
fundamentos juridicos que éste empled al emitir la Disposicién Fiscal N° 208-
2012-1°FSPH de fecha 25 de junio de 20125 como resultado de su facultad revisora
para evaluar la resolucién emitida pot el Fiscal Provincial, esto es, en el ejercicio
interpretativo del matco conceptual y juicio de subsuncién de los delitos de
Denuncia Calumniosa y Falso Testimonio que se investigaron en la Carpeta Fiscal N°
743-2010 tramitada en el Primer Despacho de Decisién Temprana de la Fiscalia

Provincial Penal Corporativa de Huaura; y omo tal, no constituye acto irregular



porque se produjo segin lo dispuesto por el articulo 5 de la Ley Organica del
Ministerio Pablico que establece «/os Fiscales actsian independientemente en el gercicio de sus

atribuciones, las que desempeiian segiin su propio criterio (...)».

3.2.- Asimismo, se advierte del escrito de queja que no identifica ni desarrolla
argumentos que permitan establecer algunazinconducta funcional incurrida por el
Fiscal Superior quejado al emitir el pronunciamiento en cuestién, que se encuentra
debidamente motivado, con sefialamiento de los fundamentos ficticos y jutidicos
evaluados para absolver los términos de la queja de derecho interpuesta poz el
recurrente (£5.27/30), por lo que advirtiéndose su objetividad y congruencia, no
hacen mas que confirmar que la imputacién planteada por el quejoso, esta dirigida a
cuestionar el fondo de la decisién funcional del Fiscal quejado y que constituye causal

de Improcedencia conforme lo prevé el literal €) del articulo 32 del ROF-FSCL.

3.3.- De igual modo, se aprecia que la pretension del quejoso con la interposiciéon de
la presente queja funcional es que ésta Fiscalia Suprema de Control Interno actie
como una tercera instancia, para una nueva révisiéon de su caso y estando que esto no
esta permitido en el 4mbito de las acciones de control disciplinario de los Fiscales del
Ministerio Publico, segin los parametros de su normatividad reglamentaria, debe
désestimarse la queja declarandose su Improcedencia.

IV. DECISION:

Por las consideraciones expuestas, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2)

del articulo 159 de la Constitucién Politica del Perd, Decreto Legislativo 052 — Ley
Organica del Ministerio Publico, y del articulo 32 del ROF-FSCI, este Despacho
resuelve DECLARAR: IMPROCEDENTE por la causal prevista en el literal €)
del articulo 32 del ROF-FSCI, la queja interpuesta por la abogada Gladys
Chumbes Ramos, contra MARLON JAVIER CALLE PA UELO, en su actuacién
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