Ministerio Priblico
Fiscalia Suprema de Control Interno

CASO N° 158-2015-1-ODCI-LIMA NORTE

RESOLUCION N° / } 27 -2016-MP-FN-FSCI
Lima, 7 0 ENE. 1016
VISTOS:

Viene a este Despacho para el pronunciamiento de ley, el Recurso de Apelacion interpuesto
por Luis Alberto Pelaez Arriola, Fiscal Provincial Titular de la Sexta Fiscalia Provincial
Penal de Lima Norte (fs. 155/163), contra la Resolucion N° 1029-2015-ODCI-MPLN de
fecha 30 de noviembre de 2015, que en copias certificadas obra a fs. 145/153, que declard
RECHAZAR DE PLANO Ia solicitud de excusa formulada contra ELSA VICTORIA
PERATA ARGOMEDO, en su condicion de Fiscal Superior Jefa de la Oficina

Desconcentrada de Control Interno de Lima Norte; y,
CONSIDERANDO:

Primero: Argumentos del recurso de apelacion

El apelante sefiala que no se encuentra conforme con la Resolucién N° 1029-2015-ODCI-
MPLN de fecha 30 de noviembre de 2015, que resuelve rechazar de plano su solicitud de
excusa formulada contra la Fiscal Superior Jefa de la Oficina Desconcentrada de Control
Interno de Lima Norte, por duda sobre su imparcialidad para seguir conociendo del
procedimiento disciplinario seguido en su contra en el Expediente N° 158-2015;
argumentando que si bien el articulo 62 del Reglamento de Organizacién y Funciones de la
Fiscalia Suprema de Control Interno, establece que: ‘“Los Fiscales que integran los drganos de
control no son recusables y estdn sujetos a las mismas probibiciones e incompatibilidades que establecen los
articulos 20, 21 y 22 de la Ley Orgdnica del Ministerio Piiblico (...)”; sin embargo, precisa que
deben “(..) excusarse en los casos senalados en los articulos 29 y 31 del Codigo de Procedimientos
Penales”. En ese sentido, el articulo 29 del Codigo de Procedimientos Penales establece

diversas “causales cerradas de recusacién” para los magistrados del Poder Judicial, aplicables
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de manera extensiva a los representantes del Ministerio Publico, mientras que el articulo 31
del mismo Codigo Adjetivo establece una causal abierta de recusacién, al sefalar que
también podra ser recusado un Juez, entiéndase también un Fiscal, aunque no concurran las
causales indicadas en el articulo 29 “siempre que exista un motivo fundado para que pueda
dudarse de su imparcialidad”. Asimismo, argumenta que la Fiscal Supetior Jefa de la Oficina
Desconcentrada de Control Interno de Lima Norte, cuando ejercia el cargo de Fiscal
Superior de la Fiscalia Superior Penal Transitoria de Lima Norte, tuvo interés en la
Denuncia N° 660-2014, para lo cual le hizo varias llamadas telefénicas, con lo cual se
evidenciaria que dicha Fiscal Superior ya le tenia animadversion al no encontrar receptividad
de su parte. A su vez, sefiala que se siente hostigado y bajo presion antes, durante y después

de la ultima Visita Ordinaria de Control Interno efectuada a su Despacho (realizada el 07 y

sin embargo, persiste en seguir requiriendo al suscrito para que presente los descargos
respectivos correspondiente al periodo 2014-2015, lo que repercute negativamente no sélo
en el suscrito sino en el personal Fiscal y Administrativo; agrega que incluso se siente
afectado en su salud, conforme lo acredita con el Certificado Médico de fecha 06 de

octubre de 2015 emitida por el Médico Psiquiatra tratante, quien le ha diagnosticado un

cuadro clinico de “trastorno de ansiedad generalizado y trastorno depresivo moderado”,

llevando hasta la fecha un tratamiento psicofarmacolégico.

Segundo: Fundamentos de la resolucion recurrida

2.1. Para el Organo Desconcentrado de Control Interno de Lima Norte, ha quedado
establecido que no ha existido ni existe animadversién o enemistad contra el ahora apelante.
Es asi que cuando la Fiscal Superior de la ODCI — Lima Norte se desempefaba como
Fiscal Superior de la Fiscalia Superior Penal Transitoria de Lima Norte, ingres6 por Mesa de
Partes un Recurso de Queja presentado por la ciudadana Trinidad Galindo Caceres, contra
la resolucién emitida por el Fiscal Provincial de la Sexta Fiscalia Provincial Penal de Lima
Norte, que habia declarado improcedente un Recurso de Queja de Derecho (Denuncia N°
660-2014 por delito de Violacién Sexual de Menor de edad); siendo asi, y teniendo en
cuenta la existencia de las reglas de competencia de las Fiscalias Superiores Penales de Lima

Norte para avocarse al conocimiento de las Quejas de Derecho, se emiti6 la resolucion del



S
Ministerio Priblico
Fisealia Suprema de Control Interno

12 de febrero de 2015 solicitando que la Sexta Fiscalia Provincial Penal de Lima Norte
remita la referida investigacion en el dia a su Despacho; por lo que las actuaciones realizadas
no acreditan la existencia de animadversion contra el apelante, sino mas bien el

cumplimiento de la normativa vigente.

2.2. La Oficina Desconcentrada sefiala que asimismo obra una razén de fecha 14 de
setiembre de 2014, suscrita por la servidora Isela Gutiérrez Pereyra quien indica: “e/ dia de
hoy en el transcurso de la maiana recibi tres lamadas telefonicas por parte de la Dra. Elsa Perata
Argomedo Fiscal Superior de Control Interno de Lima Norte, solicitandome informacion si ya habiamos
enviado al Juzgado Penal la denuncia N° 660-2014 seguida contra el cindadano Santiago Leon Miguel
A’nge/, por el presunto delito de Violacion Sexual, en agravio de la menor de iniciales D. CG.G.
informdndole a la Fiscal Superior antes mencionada que dicha denuncia ya se habia remitido a la Mesa de
Partes sinica de los Juzgado Penales de Lima Norte”. Sin embargo, del contenido de dicho
documento, segun la ODCI — Lima Norte, no se advierte que la suscrita como Jefa de la
Oficina Desconcentrada de Control Interno se haya expresado de manera “poco alturada”
o “irrespetuosa” y menos que haya “exigido” determinada informacién, como alega el
Fiscal Provincial investigado. Por el contrario, si bien la Fiscal Superior se comunicé
telefoénicamente con el mencionado Despacho Provincial, ello fue en mérito a una queja
manifestada por la ciudadana Trinidad Galindo Caceres, quien referfa que existia demora en
la remisioén de dicha denuncia a la Mesa de Partes del Juzgado Penal, por lo que en mérito a
la facultad preventiva del Organo de Control Interno, optd por comunicarse con la Sexta
Fiscalia Provincial Penal, a fin de verificar el estado de dicha denuncia y brindar una
respuesta oportuna a la recurrente, actuacién que esti amparada en las facultades
establecidas en el ROF de la Fiscalia Suprema de Control Interno. Finalmente la Fiscal
Supetior de la ODCI — Lima Norte precisa que en todo tipo de comunicacién escrita o
verbal con Fiscales, personal administrativo y publico usuario, siempre actia bajo los
canones de objetividad y respeto, conforme lo exige el Codigo de Etica del Ministerio
Publico.

2.3. La Oficina Desconcentrada indica que las resoluciones y disposiciones emitidas por el
Despacho de Control Interno tienen como sustento la Constitucién, la Ley Organica del

Ministerio Publico y las disposiciones del ROF de Control Interno, principalmente, en
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cumplimiento al principio de motivacién de resoluciones (sustento factico y juridico), por lo
que cada decision emitida por ese Despacho se encuentra justificada en los argumentos que
contiene la misma. Asimismo, teniendo en cuenta lo alegado por el propio Fiscal Provincial
en el sentido, que el motivo de la excusa en dicho caso seria “por haber manifestado parecer
e incluso haber intervenido en la Denuncia”, ello no implicaria la existencia de
animadversién o enemistad contra el mencionado Fiscal Provincial, sino mas bien que el
pedido podria tener sustento en la causal de abstencién que regula el articulo 88 numeral 2)
de la Ley N° 27444. En todo caso, no existe medio de prueba objetivo que acredite que

dicha situacion implique o evidencia una animadversion o enemistad manifiesta.

2.4. Finalmente, en lo referido por el apelante en cuanto a que de acuerdo con el Informe
emitido por la Fiscal Adjunta Provincial Maria More Le6n, en la Visita Ordinaria de Control
Interno — Lima Norte, su Despacho no fue objeto de un reconocimiento escrito debido a
que “el Fiscal Provincial habria procedido indebidamente al archivar la Denuncia N° 660-
2014”. Al respecto, sefiala la ODCI — Lima Norte, obra a fs. 03/41 copia del acta de Visita
Otdinaria realizada en la Sexta Fiscalia Provincial Penal de Lima Notte en fecha 07 de abril
de 2015, donde se precisan las observaciones efectuadas en algunas investigaciones
tramitadas en dicha Fiscalia Provincial Penal (Ingreso N° 76-2015, 309-2014, 23-2014, 303-
2014, 710-2014, 293-2014, 734-2014, 95-2015, 468-2013, 182-2013 y 778-2012), conforme a
las razones sefaladas en la misma Acta, lo que justificd que se le conceda un plazo de diez
dias habiles, a fin que absuelva las observaciones antes sefaladas y emita un Informe
documentado, no advirtiéndose que la Denuncia N° 660-2014 haya motivado las
conclusiones de la referida Visita Ordinaria. En todo caso, no existiria medio de prueba que
acredite que las conclusiones a las que se arribé en dicha Visita, evidencien una
animadversiéon o enemistad manifiesta como alega el Fiscal investigado, sino que ello se

debid a las razones antes sefalas.

Tercero: Analisis y pronunciamiento

3.1. Que, de la revision de los actuados se aprecia que la Fiscal Superior Jefa de la Oficina
Desconcentrada de Control Interno, ha cumplido con el ejercicio regular de sus funciones,
contempladas en el Reglamento de Organizacion y Funciones de la Fiscalia Suprema de

Control Interno; no evidenciandose en su accionar alguna causal de excusa que amerite su
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apartamiento de la investigacion en la que se encuentre involucrado el Fiscal Provincial
apelante, no concurriendo causales de recusacién conforme a la normativa vigente (aplicada
supletoriamente), ni de caracter especifico ni genérico o abierto (previsto en los articulos 29
o 31 del Cédigo de Procedimientos Penales), ni en la Ley Organica del Ministerio Publico,

la Ley de la Carrera Judicial o en la Ley del Procedimiento Administrativo General.

3.2. Que, dentro de las funciones de la Oficinas Descentradas de Control Interno, esta la
de realizar Visitas Ordinarias, y de advertirse alguna irregularidad como consecuencia de
dichas visitas, consignarse las observaciones necesarias a efecto de subsanarse las mismas,
de lo contrario, dichas Visitas tendrian un caracter simbolico y sin mayor trascendencia. En
ese sentido las Fiscalias Provinciales estan sujetas al Control de las Oficinas
Desconcentradas del Ministerio Publico, no sdlo a través de las Visitas Ordinarias, sino
Extraordinarias, o por queja de los usuarios, e incluso pueden actuar de Oficio, sin perjuicio
de la labor preventiva que también deben desarrollar, a efecto de subsanar rapidamente

cualquier situacién andémala que deba corregirse rapidamente.

3.3. Que, se ha alegado por parte del Fiscal Provincial apelante que se encuentra mal
psicolégicamente por una animadversién contra su persona por parte de la ODCI — Lima
Nortte, e incluso acompafia un documento (certificado médico); sin embargo, ello no
acredita una relacion de causalidad entre el malestar que padece (cuadro clinico de trastorno
de ansiedad generalizado y trastorno depresivo moderado) y las funciones de Control que
ejerce la Oficina de la ODCI — Lima Norte, pretendiendo que se aplique a su caso en buena
cuenta “la Teotia de la Equivalencia de las Condiciones”, la misma que en la actualidad ha
quedado desfasada. Por el contrario, dicho documento (certificado médico) podria
evidenciar que el Fiscal Provincial apelante no se encuentra en condiciones de ejercer sus
funciones debidamente, lo que podria generarle un perjuicio al momento de ser evaluado
por ¢l Consejo Nacional de la Magistratura (mas atn si se le ha prescrito sesiones de
psicoterapia y tratamiento psicofarmacologico), evidenciandose ademas, con todo ello,
argumentos subjetivos por parte del Fiscal Provincial apelante que pueden estar

relacionados con el diagnéstico que se indica en el documento médico que presenta.
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DECISION:

Por lo expuesto y de conformidad con el Reglamento de Organizacién y Funciones de la
Fiscalia Suprema de Control Interno, aprobado por Resoluciéon de Junta de Fiscales
Supremos N° 071-2005-MP-FN-JFS, publicada el 09 de noviembre de 2005, este Despacho
Supremo, RESUELVE: declarar INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por
Luis Alberto Peliez Arriola (fs. 155/163); en consecuencia, CONFIRMAR la Resolucién
N° 1029-2015-ODCI-MPLN de fecha 30 de noviembre de 2015, que en copias certificadas
obra a fs. 145/153, que declar6 RECHAZAR DE PLANO la solicitud de excusa
formulada contra ELSA VICTORIA PERATA ARGOMEDO, en su condicién de Fiscal

Superior Jefa de la Oficina Desconcentrada de Control Interno de Iima Norte. Registrese,

Oficiese y Notifiquese.-
El suscrito se avoca al conocimiento del presente caso, en mgtito a lo dispuesto en la Resolixion de Junta de
Fiscales Supremos N° 015-2015-MP-FIN-JFS, de fechfi 19 de febrerg de 2015.
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