Fiscalia Suprema de Control Interna

CASO N° 73-2015-AYACUCHO

RESOLUCION N°__ A3 -2016-MP-FN-FSCI

Lima, 77 ENE. 2016

VISTA:

La queja interpuesta contra EBERT AUGURIO MELGAR SANTANDER, en su

- actuacién como Fiscal Superior de la Tercera Fiscalia Superior Mixta de Ayacucho,

pot presunta irregularidad en el ejercicio de sus funciones.

CONSIDERANDO

El contenido de la queja.

1.

El 9 de junio de 2015, Julia Canchari Chuchén (en adelante, la quejosa)
presentd un escrito y documentos adjuntos (folios 1 a 12) a la Oficina
Desconcentrada de Control Interno de Ayacucho, cuestionando la actuacién
del referido Fiscal Supetior. Pero, debido al cargo del referido Fiscal, se derivé
la queja a este Supremo Organo de Control, de conformidad con el articulo 6,
literal g) del Reglamento de Organizacién y Funciones de la Fiscalia Suprema
de Control Interno [“E/ Jefe de la Oficina Central de Control Interno, tiene las
siguientes funciones: (...) g. Conocer las guejas funcionales presentadas contra los Fiscales
Superiores y Fiscales Adjuntos Supremos, a nivel nacional umponiendo en primera instancia
las sanciones de amonestacion, multa y suspension (...)*]. Su cuestionamiento se dirige
contra la Resolucién N° 41-2015-MP-3FSM-AYAC de fecha 22 de mayo de
2015 emitida por el Fiscal quejado en el Ingreso N° 570-2014 (folios 4 a 11),
que confirmé la Resolucion N° 36-2015-MP-1FPPH-DFA de fecha 24 de

febrero de 2015, que dispuso No Ha Lugar a formalizar denuncia penal contra



Maria Torrealva Cabrera y Dedic Tiberio Laurencio por los delitos de
Violacién de Domicilio, Usurpacién y Dafio Agravado, en agravio de la
quejosa. Sus argumentos para afirmar la presunta irregularidad funcional del

Fiscal quejado fueron las siguientes:

1.1 Los denunciados Maria Torrealva Cabrera y Tiberio Laureano Vega
ingresaron el 15 de octubre de 2014 al predio urbano que ocupa la
quejosa -ubicado al lado del Centro de Esparcimiento del Colegio
Médico de Ayacucho- y utilizando instrumentos como motosierra

optaron por cortar plantaciones de molle en pleno desarrollo.

1.2 La denunciada Maria Torrealva Cabrera planifico c'on el Fiscal de origen
\ A y el Fiscal quejado con la finalidad de afectar, atentar y perjudicar sus
bienes juridicos, toda vez que la resolucién que declaré infundada su
queja de derecho es incompleta, inconclusa y carente de veracidad, no
hay imparcialidad, tampoco transparencia y estan enterradas las garantias

de la administracién de justicia y del debido proceso.

1.3 Sino existian los delitos denunciados, era necesario remitir los actuados

al Juzgado de Paz Letrado por faltas.

Los presupuestos para la interposicién de una queja.

2. Los ciudadanos tiene derecho a acudir al ()rgano de Control del Ministerio
Publico cuando consideran que un Fiscal ha incurrido en la comisién de alguna
infraccién disciplinaria. No obstante, no todo cuestionamiento (queja) deviene
en el inicio de una investigacién por presunta infraccién disciplinatia pues, en
principio, la presentacién de una queja reviste ciertas caractetisticas, segin los
articulos 28 y 29 del Reglamento de Organizacién y Funciones de la Fiscalia

Suprema de Control Interno (en adelante, el “Reglamento®).

3. En sentido negativo, el articulo 32 del Reglamento establece cuiles son las
caracteristicas que no debe reunir la queja porque, de advertirse la presencia de

alguna de ellas, se sanciona declarando la improcedencia de la queja. Asi, el



primer parrafo de dicho articulo presctibe que “E/ Jefe del Organo de Control
Interno declarard la improcedencia de I queja cnando de su calificacion se advierta lo
siguiente: a. La prescripeion o caducidad de la accién disciplinaria. b. Que el hecho materia
de la queja haya adguirido el estado de cosa decidida, ¢. No exista conexidn logica entre los
hechos y el petitorio. d. Cuando carezva de legitimidad e interés para obrar. e. Esté dirigida a

cuestionar el fondo de las decisiones funcionales
Andlisis del cuestionamiento.

4. Luego de evaluar los argumentos de la queja y el contenido de la Resolucién
N® 41-2015-MP-3FSM-AYAC de fecha 22 de mayo de 2015 emitida por el
Fiscal cuestionado, este Supremo ()rgano de Control concluye que no existe

mérito para iniciar una investigacién de caracter disciplinario, por las siguientes

razones:
\ 4.1  El primer argumento de la queja [considerando 1.1] sélo se limita a
RS
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42 El siguiente argumento [considerando 1.2] soélo consiste en una
afirmacién sobre un presunto acto irregular pero que, por un lado, es
genérico ya que sélo afirma el presunto concierto entre el Fiscal quejado,
el Fiscal Provincial y la denunciada Maria Torrealva Cabrera con el
objeto que ésta sea favorecida en segunda instancia; pero no provee
ningtn dato objetivo que permita otorgar verosimilitud a tal afirmacién.
De otro lado, dicha afirmacién sélo la infirié de la decisién adoptada por
el Fiscal quejado en su Resolucién N° 41-2015-MP-3FSM-AYAC, que
confirmé el archivo de la denuncia contra Maria Torrealva Cabrera y
Tiberio Laureano Vega; lo cual es insuficiente pues, de admitirse ello,
significaria que cada decisién desfavorable constituye necesariamente una

irregularidad funcional.



4.3

44

4.5

Conforme a lo expuesto en este momento, la queja interpuesta ha
cuestionado la decisién del Fiscal quejado pretendiendo que este
Supremo Organo de Control reexamine la controversia debatida en el
Ingreso N* 570-2014 -y no a informar la presunta comisiéon de una
infraccién disciplinaria-, lo cual sélo compete realizar a los dependencias
competentes para investigar dicha controversia (Fiscalia Provincial y

Fiscalia Superior).

Sin petjuicio de lo expuesto, se observa que la Resolucién N° 41-2015-
MP-3FSM-AYAC emitida por el Fiscal quejado expresé las razones por
las cuales desestimé el hecho que la quejosa atribuyé a Maria Torrealva
Cabrera y Tiberio Laureano Vega, consistentes en que: i) la quejosa dijo
que se enterd que el denunciado Tiberio Laureano Vega ingresé a su
predio porque se lo dijeron unas personas -ya que ella no estaba en su
predio ello cuando sucedié-, sin embargo, no proporcioné la identidad
de esas personas para que testifiquen; ii) Tiberio Laureano Vega negd
haber ingresado al predio de la quejosa para cortar los arboles de molle y
Maria Torrealva Cabrera negé haber ordenado a aquél que ingrese a
dicho predio; iii) Tiberio Laureano Vega dijo que, por el contrario, ayud6
a la quejosa a apagar el fuego que ella habia prendido al quemar los
arboles; y iv) en autos obran dos fotografias que muestran dos arboles de
molle cortados. Pero dichas fotos también mostraban que presentaban
vestigios de haber sido quemados, dato que no fue proporcionado por la

quejosa sino que respaldaba la versién del denunciado.

Conforme a todo lo expuesto, el ultimo argumento de la queja
[considerando 1.3] tampoco debe estimarse porque luego de afirmar en
sus dos anteriores argumentos que, a su parecer, era evidente la comisién
de los delitos que denuncid, en su tltimo argumento lo relativiza al
afirmar que, en todo caso, si los hechos que denuncié no constituian
delito, debi6 remitir copias al Juzgado de Paz Letrado por la presunta
comision de faltas. Asimismo, tal remisién de copias no era exigible al
Fiscal quejado porque, conforme a lo expuesto en el parrafo precedente,

su decision se otientd a la ausencia de verosimilitud de ocurrencia de los



hechos en la forma que denuncié la quejosa y no a un asunto de cuantia
o menor lesividad del hecho denunciado, que son los criterios comunicar

el hecho al Juzgado de Paz Letrado.

5. Por lo expuesto, el quejoso ha presentado al Organo de Control argumentos
genéricos con el objeto que se reexamine la controversia del Ingreso N° 570-
2014. Siendo ello asi, deviene en innecesaria la realizacién de actos de
investigacion sino, por el contrario, desestimar liminarmente la queja
interpuesta, conforme a lo dispuesto por el articulo 32, primer parrafo, literal €)

del Reglamento [considerando 3 de la presente resolucién].
DECISION:
Por los fundamentos expuestos, este Despacho Supremo resuelve:

(1) DECLARAR IMPROCEDENTE la queja interpuesta contra EBERT
AUGURIO MELGAR SANTANDER, en su actuacién como Fiscal
Superior de la Tercera Fiscalia Superior Mixta de Ayacucho, por presunta

irregularidad en el ejercicio de sus funciones.

(2) NOTIFICAR copia de la presente res

O

ucion al Fiscalguejado y la quejosa.

PGCV/IGRTV/virc.
CA.

edro Ganzalo Chavarry Vallejos
Fiscal Supremo Titular
Fiscalia Suprema de Control Interno



