Ministerio- Poblico
Fucalia Suprema de Control linterno-

CASO N°656-2012-LIMA

RESOLUCION N°_2 05 -2016-MP-FN-FSCI
Lima, 76 ENE. 2016

VISTOS:

\Q\\i\ Viene a este Despacho para el pronunciamiento de ley, el Caso N° 656-2012

' @@\:{&\z\‘\‘ (((\LIMA) que contiene el Recurso de Apelacién (fs. 425/427), interpuesto por
y “\Q S EMILIO ROSAS ARTETA TRUJILLO, contra la Resolucién NP 2765-2013 de
€ fecha 19 de agosto de 2013 (fs. 415/424), expedida por la Oficina Desconcentrada
de Control Interno de Lima, que resolvib declarar IMPROCEDENTE LA
APERTURA DE INVESTIGACION PRELIMINAR en la denuncia interpuesta

por EMILIO ROSAS ARTETA TRUJILLO, contra MARCIAL DiAZ ROJAS, en

su actuacién como Juez Titular del Vigésimo Sétimo | uzgado Civil de Lima, por

la presunta comisién del delito de Prevaricato y Denegacion y Retardo de Justicia

en la Modalidad de Negativa de Administrar Justicia , y;

CONSIDERANDO

Que, del exémen de la resolucién recurrida, recurso de apelacion y demis.
actuados, se desprende lo siguiente:

PRIMERO: Que, los recursos impugnatorios tienen como finalidad lograr la

anulacion o revocacién total o parcial de actos procesales presuntamente afectados
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por vicio o error, guardando estrecha conexién con la pluralidad de instancias y

ambos se engloban dentro del derecho a la tutela jurisdiccional efectiva.

SEGUNDO:_ Al respecto, el Reglamento de Organizacién y Funciones de la
Fiscalfa Suprema de Control Interno regula el procedimiento de investigacion'de
denuncias por delitos cometidos por Jueces y Fiscales en el ejercicio de la
funcién, detallando el tramite a seguir; sin embargo, el citado Cuerpo normativo
no regula la formalidad del presente medio impugnatorio; por lo que resulta de
aplicacién extensiva las disposiciones emitidas en el Cédigo' Procesal Penal y
demas normas de orden procesal, conforme lo dispuesto en las Disposiciones
Finales del Reglamento mencionado; de tal forma que tratindose de medios
impugnatorios, debe observarse lo dispuesto por los articulos 404 y 405 del

Cédigo Procesal Penal.

TERCERO La precitada norma establece como forrnahdad esencial del medio
Qa

\\“unpugnatorlo que éste sea fundamentado con 1nd1c:ac1on precisa o espec1f1ca de

los hechos o el derecho en que se apoyan, esto, con la finalidad de delimitar o
determinar el 4mbito del pronunciamiento del érgano revisor. El incumplimiento

de este requisito conlleva a la declaracién de improcedencia.

CUARTO: Que del tenor del escrito de apelacién interpuesto por el recurrente, no
se precisa cual serfa el error de hecho o de derecho incurrido en la Resolucién
recurrida, menos atn se sefiala el perjuicio que del mismo se habrfa derivado,
limitandose a repetir los mismos argumentos sefialados en su escrito de denuncia
de folios 01/05, que fueron valorados por la ODCI-LIMA; en consecuencia, el
: 3 D .
escrito en si resulta insuficiente para que este Supremo Despacho pueda delimitar
el ambito sobre el ‘que debe versar el pronunciamiento en grado, tal como la

Fiscalfa de la Nacién lo ha precisado al resolver la apelacién i interpuesta en el Exp
N°1121-2008-LIMA.

! Ver Resolucién de la Fiscalia de la Nacion de fecha 23.11.2010, en el Recurso de Apelacion
interpuesto por Violeta Emma Villanueva de Aliaga.



En todo caso, se aprecia’que el recurrente lo que esta cuestionando és la decisién

de fondo emitida por el ]ue7 denunciado; expresadas en las Resoluc1ones

' cuestlonadas que se trata de decisién Jurlsdlccmnal que en todo caso s1 alguna

de las partes no esta conforme con la misma, puede recurrir en la via pertinente;
no siendo este Despacho una instancia revisora de las decisiones jurisdiccionales
de los magistrados del Poder Judicial en un caso en concreto, conforme a sus
facultades conferidas segtin lo dispuesto por el inciso 2 del articulo 139 de la
Constitucién Politica del Pertt y el articulo 16 de la Ley Organica del Poder
Judicial, pbr los cuales los ]uec-es actan independieﬁtemente en el ejercicio de

sus funciones.

DECISION:

En consecuencia, en aplicacion del inc. 2), articulo 159 de la Constitucién Politica

m\\ del Peru, Ley Organica del Ministerio Péblico; y el Reglamento de Organizacién

’b

Q\\@ <& &p\FunCIOHCS de la Fiscalia Suprema de Control Interno del Ministerio Piblico,

aprobado por Resolucién de la Junta de Fiscales Supremos N° 071-2005-MP-EN-
JES publicada en el Diario Oficial El Peruano el 09 de noviembre de 2005; este
Supremo Despacho RESUELVE: DECLARAR NULA la Resolucién N° 3926-
2013 de fecha 19 de noviembre de 2013 (fs. 434), que resuelve conceder el
recurso de apelacién interpuesto por EMILIO ROSAS ARTETA TRUJILLO (fs.
425/427) contra la Resolucién N° 2765-2013 de fecha 19 de agosto de 2013 (fs.
415/424), mediante el cual la Oficina Desconcentrada de Control Interno de Lima,
resolvié declarar IMPROCEDENTE LA APERTURA DE INVESTIGACION
PRELIMINAR en la denuncia interpuesta por EMILIO ROSAS ARTETA
TRUJILLO, contra MARCIAL DIAZ ROJAS, en su actuaciér: como Juez Titular

del Vigésimo Sétimo Juzgado Civil de Lima, por la presunta comisién del delito

de Prevaricato y Denegacién y Retardo de Justicia en la Modalidad de
Negativa de Administrar Justicia; e IMPROCEDENTE el Recurso de Apelacién



interpuesto; DEVUELVASE los actuados al Organo Desconcentrado de Control
Interno de origen para su archivo correspondiente. Registrese, Oficiese y
Notifiquesé;- | e o

El suscrito se avoca al conocimiento. dg“la presente causa, en mérito a lo

dispuesto en la Resolucién de la Junif de Fiscales Supremos N° 015-2015-MP-
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