Ministeri Pillice
Fiscalia Suprema de Contral Jnternc.

CASO NP° 53-2015-ODCI-SAN MARTIN

RESOLUCION N°_ 2671 -2016-MP-FN-FSCI

Lima, 78 ENE. 2016

VISTO:

/\ Viene a este Despacho para el pronunciamiento de ley el recurso de apelacion

interpuesto por Percy Ojeda Ranﬁrez y Segundo Walter Vasquez Barboza (folios 81 a

83) contra la Resolucion N° 244-2015 de fecha 14 de octubre de 2015 emitida por la

II - Oficina Desconcentrada de Control Interno (folios 69 a 78) que declar6 infundada
|

Q\\.\\Qx lag denuncias interpuestas contra AMERICA FILONILA AYASTA SAAVEDRA,
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/~ ' \%Q\&\*‘) en su actuacién como Fiscal Provincial de la Segunda Fiscalia Provincial Penal
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.'-x%)q\\"’“ Q&i&) Corporativa de Tarapoto, por los presuntos delitos de Abuso de Autoridad y
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RN Usurpacién de Funciones;
B PEGARS surpacion de ‘unciones; y,
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1 CONSIDERANDO:
\f Argumentos de la resolucion apelada.
\

1. La Oficina Desconcentrada desestimé la denuncia al considerar que: i) la Fiscal
denunciada no incurtié en acto atrbitrario porque su actuacién se origind en
una denuncia con relevancia penal presentada por el ciudadano José Martin de
la Cruz Vilcabana, encontrindose legitimada para realizar las diligencias que
considerase convenientes para el esclarecimiento de los hechos; y ii) como
parte de su estrategia, la Fiscal quejada realiz6 un operativo en que estarian
involucrados miembros de la Policia Nacional con sus respectivas diligencias,
en las cuales colaboré el mismo denunciante SO3.PNP Segundo Walter

Vasquez Barboza.



Argumentos del recurso de apelacion.

2. Con fecha 29 de octubre de 2015, los denunciantes interpusieron el respectivo

recurso de apelacién (folios 81 a 83), con las razones que alli expusieron.
La posibilidad de examinar el recurso.

3. El recurso de apelacién es el mecanismo establecido por el Reglamento de
Organizacién y Funciones de la Fiscalia Suprema de Control Interno para que,
quien se considere agraviado con lo decidido en primera instancia, pueda
solicitar que el 6rgano de segunda instancia competente revise aquella decision.
Ahora, atn cuando dicho recurso habilita la competencia de este Supremo
()rgano de Control, la posiblidad de examinar la controversia discutida en
primera instancia se encuentra condicionada a la previa verificacién de ausencia

de defectos que impidan tal examen.

o
&é'.";(\éQEn tal sentido, se observa que las denuncias interpuestas por los apelantes con
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e fecha 23 de junio de 2015 (folios 1 a 2 y folios 14 a 16) atribuyeron a la Fiscal

denunciada la comisién de los delitos de Abuso de Autoridad y Usurpacion de

Funciones. Esto significa, de un lado, un presunto exceso en sus atribuciones

como Fiscal y haber ejetcido funciones que le corresponderian a la Policia
Nacional del Pert, respectivamente, conforme a los cuestionamientos acogidos
pot la resolucién apelada en su considerando segundo, numerales 1, 3 y 4.
Entonces, tratindose de delitos contra la Administracion Publica, debe
notificarse la resolucién apelada a la Procuraduria del Ministerio Publico y a la
Procuradurfa del Ministerio del Intetior y, luego del plazo de ley, disponer lo
pertinente. Luego de ello, este Despacho Supremo se pronunciara sobre los

recursos que hubieren a la fecha de su nueva elevacion.

DECISION:

Por los fundamentos expuestos, este Despacho Supremo resuelve:

(1) DEVOLVER los actuados del presente Caso a la Oficina Desconcentrada de

2



Control Interno a fin de que cumpla con notificar la Resolucion N° 244-2015
de fecha 14 de octubre de 2015 (folios 69 a 78), a los Procuradores del
Ministerio Publico y del Ministerio d delitos de Abuso de
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