Ministerio Piiblico
Fiscalia Suprema de Control Interno

CASO N° 09-2013-AREQUIPA

RESOLUCION N°_2309 - 2016-MP-FN-FSCI

Lima, 99 ENE, 2016

VISTOS:

La investigacién de la queja interpuesta por la ciudadana ANTONIA CAYLLAHUA
VIUDA DE ARIZACA, (folios 01-03) contra HUGO ROGGER FERNANDO
RAMOS HURTADO, Fiscal Superior Civil de la Primera Fiscalia Superior Civil y

= Farmha de Arequipa y RENAN EDUARDO VALVERDE ORTIZ, Fiscal Provincial

ﬂ\\@\\q‘\ de la Cuarta Fiscalia Provincial de Familia de Arequipa, por presuntas Inconductas
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CONSIDERANDO:
I.- ANTECEDENTES Y CARGOS IMPUTADOS

Primero: La recurrente Antonia Cayllahua Viuda de Arizaca sostiene en su escito de
queja (folios 01-03) haber interpuesto denuncia contra su hija Juana Inés Arizaca
Cayllahua por maltrato fisico y psicolégico (Violencia Familiar), denuncia que estuvo a
cargo de Rendan Eduardo Valverde Ortiz, Fiscal Provincial de la Cuarta Fiscalia
Provincial de Familia de Arequipa, el cual dispuso Archivo Definitivo (folio 8),
argumentando que el Certificado Médico Legal N° 020380 (folio 32) no prescribe
incapacidad médica, y que el Informe N° 151-2012-4FPF-MP-AR (folio 35) da cuenta

que no realiz6 la Evaluacién Psicolégica.



Segundo: De otro lado, cuestiona a Hugo Régger Fernando Ramos Hurtado, Fiscal
Supetior de la Primera Fiscalfa Supetior Civil y Familia de Arequipa, por haber declarado
Infundado su Recurso de Queja presentado pese haber solicitado se amplié dicha

investigacion, toda vez que fue evaluada, conforme se advierte del Protocolo de Pericia

Psicolégica N° 020586-2012-PSC-VF (folios 06-07).
II.- ANALISIS Y EVALUACION:

Competencia de la Fiscalia Suprema de Control Interno

Tercero: El articulo 6 literal g) del Reglamento de Organizacién y Funciones de la
Fiscalia Suprema de Control Interno (en adelante el ROF), sefiala: el Jefe de la Oficina
Central de Control Interno, tiene la funcién de “conocer las quejas funcionales presentadas
contra los Fiscales Superiores y Adjuntos Supremos a nivel nacional (...)”, en concordancia con el
cuarto considerando de las Disposiciones Transitorias y Complementarias del citado
Reglamento que dispone: “Cuando en una investigacion por queja o denuncia se encuentren

g;am%{z'ﬂdz'dos Jiscales o magistrados del Poder Judicial de diversas jerarquias, en aplicacion del principio

< ﬂ‘%\ 2(1 méédad de la investigacion, el drgano de control compelente serd el que tenga a cargo la investigacion
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los principios previstos en los articulos I, IT y III del ROF, estos son, de Objetividad',
Legalidad® y Razonabilidad’;

Cuarto: Asimismo, el segundo parrafo del articulo 34° del ROF, sefiala que “Conclnida la

Investigacion  Preliminar se dictard resolucion (...) o declarando no ha lugar abrir

procedimiento disciplinario, archivindose la queja, en este #iltimo caso ...”; circunstancia

que se presenta, cuando de los actuados, recabados en la Investigacion Preliminar, no se
han encontrado elementos suficientes de conviccién que permitan a este Despacho

Supremo o a sus Oficinas Desconcentradas, determinar o acreditar fehacientemente,

Y“Las acciones de control se basan en el andlisis de hechos, eritando la subjetividad, debiéndose rerificar los indicios, presunciones y otros elementos de nna
inrestigacion a ¢fecto de comprobar si existen irregnlaridades en el ejercicio de funcion”.

*“Todas las aclwaciones del drgano de control central o desconcentrado deberdn estar amparadas en la ky y sus Reglamentos. 1as quejas ¢ intestigaciones y
procedimientos deberdn estar fundamentadas en normas pre-existente”.

3Capacidad critica de discernir hechas, pritebas, condictas rinculadas a la tramitacion de guejas por falta disciplinarias. Permitivd la aplicaciin de nna
sancion, cuando esta correspondda’



las presuntas irregularidades funcionales atribuidas a los Fiscales quejados; por lo que,

resultarfa innecesaria abrir investigacién disciplinatia formal.

De los Actuados en el presente caso

Quinto: Que, mediante Resolucién N° 762-2013-MP-FN.FSCI.CB de fecha
24MAY.2014 (folios 15-17), éste Despacho Supremo, dispuso: Primero: Abrir
Investigacién Preliminar contra Rendn Eduardo Valverde Ortiz, en su actuacién como
Fiscal Provincial de la Cuarta Fiscalia Provincial de Familia de Arequipa y contra Hugo
Rogger Fernando Ramos Hurtado, en su actuacién como Fiscal Superior de la Primera
Fiscalia Superior Civil y Familia de Arequipa, por presuntas Inconductas Funcionales,
disponiendo que los magistrados cuestionados informen sobre los hechos que se le
atribuyen; Segundo: Se solicité a la Cuarta Fiscalia Provincial de Familia de Arequipa
remita copia certificada de los actuados del Caso N° 704-2012 (contra Juana Inés Arizaca

Cayllahua por el presunto delito de Violencia Familiar, en agravio de Antonia Cayllabna Vinda De

Arizaca); y, Tercero: Se oficie al Médico Responsable de la Divisién Médico Legal del
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Sexto: Que, mediante Oficio N° 1435-2013-4FPF-MP-AR de fecha 14 de Junio de 2013
Renan Eduardo Valverde Ortiz, Fiscal Provincial de la Cuarta Fiscalia Provincial de
Familia de Arequipa, cumplié con remitir su Informe de Descargo N° 001-2013-4FPF-
MP-AR (folios 47-48), en el cual sefiala que si bien emiti6 la Resolucién N° 3393-2012-
MP-4FPF-AR-V (folio 8) fue en merito a lo siguiente: a) El Certificado Médico Legal
N°® 020380-VFL concluye que “no requiere incapacidad médico legal”; y, b) El Informe
N°® 151-2012-4FPF-MP-AR, realizado por Paul Carlos Arce Cayro, Asistente en
Funcional Fiscal, que dio cuenta que luego de haber solicitado informacién a Mesa de
Partes del Instituto de Medicina Legal de Arequipa sobre la recurrente Antonia Cayllahua

Viuda de Arizaca, se le informé que esta no realizé la Evaluacién Psicoldgica.

Sétimo: Que, mediante Oficio N° 96-2013-MP-1°FSCAR de fecha 14 de Junio de 2013,

Hugo Régger Fernando Ramos Hurtado, Fiscal Superior Civil de la Primera Fiscalia



Superior Civil y Familia de Arequipa, cumplié con remitir su Informe de Descargo
(folios 68-70), en el que sefala que si bien emitié una Resolucién confirmando la
Resolucién de Archivo Definitivo dispuesto por el Fiscal Provincial, fue debido a que no
se contaba con la Pericia Psicoldgica realizada a Antonia Cayllahua Viuda de Arizaca,
estableciendo asi que ‘% investigacion se encuentra bien archivada con los recandos tenidos a la vista por el

sertor Fiscal Provincial al momento de dictar la resolucion corvespondzente; dado que del instrumento de folios 09

se acredita de modo fehaciente que la presunta agraviada no ha sido evaluada por el sistema médico legal, con lo
cual no se cuenta con la pericia que permita acreditar los supuestos actos de violencia psicoldgica”, que si bien
en el Recurso de Queja se expuso que habfa sido evaluada, no adjunto ningtin medio de
prueba que permita verificar la validez de tal afirmacién (ticket de cita, sello de atencién
o copia simple de la pericia). De otro lado, precisé que sf hubo una comunicacién oficial
por parte del Instituto de Medicina Legal donde informaba que la agraviada Antonia

Cayllahua Viuda de Arizaca no habia sido evaluada por el Instituto de Medicina Legal de

Arequipa.
Y Bvalpacion de los hechos
(J\@Qﬁ'\‘\)\é‘(\‘g@

- A\ <° «Octavo: Del estudio y analisis de los actuados, se advierte que, la recurrente Antonia

. QQ\\'L Q(e, (’0(\ y q
T AN0T e y : ; .., . ,
\ b'\gé@\"‘é@QS Cayllahua Viuda de Arizaca, pretende cuestionar la decisién funcional a la que concluyé

AR - . : .

A Renan Eduardo Valverde Ortiz, Fiscal Provincial de la Cuarta Fiscalia Provincial de
Qs

Familia de Arequipa, al haber emitido la Resolucién N° 3393-2012-MP-4FPF-AR-VF de
fecha 07.NOV.2012 (folio 08) que declara: “No Ha Lugar a dictar medidas de proteccion ni
interponer demanda de cese de violencia familiar a favor de Antonia Cayllabua Vinda De Arigaca
ordenando el archivo definitivo de la presente denuncia de violencia familiar interpuesta contra Juan Inés
Arizaca Cayllahua”, sin embargo, se advierte que si bien el Fiscal Provincial cuestionado
emiti6 dicha Resolucién con respecto al maltrato fisico, fue conforme a lo establecido,
en el Certificado Médico Legal N° 020380-VFL (folio 32) susctito por Thatiana
Mercedes Paredes Castelo — Médico Legista del Instituto de Medicina Legal de Arequipa
donde los pen'tos certifican que “no se evidencian huellas de lesiones tranmdticas recientes”, por lo
que concluye “wo requerir incapacidad médico legal”. De otro lado, con respecto a que el
Informe N° 151-2012-4FPF-MP-AR no tiene ningin sustento veraz que acredite que la

agraviada no concurrié a la Evaluacién Psicoldgica; se advierte, que dicho Informe
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tesulta valido toda vez que fue emitido en mérito a la informacién obtenida por el
Instituto de Medicina Legal de Arequipa y susctito por Paul Catlos Arce Cayro Asistente
en Funcién Fiscal de la Cuarta Fiscalia Provincial de Familia de Arequipa el mismo que
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da cuenta: “... gue habiendo solicitado informacion a mesa de partes del Instituto de Medicina Iegal

de Arequipa respecto a si doiia Antonia Cayllabna Vinda de Arizaca cumplid con pasar la evaluacion
psicoldgica se le informo que dicha persona no estd registrada en el sistema DICEMEL” (folio 35),
de la misma forma avalado por el Fiscal Provincial cuestionado, el mismo que a fin de
evitar dilaciones indebidas, teniendo que encaminar el resultado de la investigacién en
base al Principio de Celeridad® y tomando como cierta dicha respuesta obtenida del
Instituto de Medicina Legal de Arequipa, concluy6 que no se podria corroborar si hubo
violencia psicoldgica, toda vez que no se contaba con dicha pericia; mas aun cuando
dicho examen de reconocimiento médico legal (maltrato fisico y psicolégico) ya habia
sido solicitado mediante Of. N° 252-REGPOLSUR-DTPA-DIVPOL-NORTE-CPNP-
CC-SVF cursado por el Sub Oficial Brigadier PNP Hernan Salinas Contreras (folio 05) el

\q@p?l no fue remitido; por lo que el Fiscal Provincial en base a un analisis de los hechos

@;ﬁlerdo a sus funciones y atribuciones conferidas por la Ley Organica del Ministerio

denuncia debe ser archivada.

Noveno: Por otro lado, con respecto a los hechos atribuidos a Hugo Régger Fernando
Ramos Hurtado, Fiscal Superior de la Primera Fiscalia Supetior Civil y Familia de
Arequipa, por haber emitido la Resolucién N° 51-2012-FAM-MP-1FSCAR (folios 64-
65) que resuelve: “ Primero: Declarar Infundado el recurso de queja interpuesto por doiia Antonia
Cayllabna Vinda de Arizaca (...); y, Segundo: confirmar la Resolucion Fiscal de Primera Instancia
N° 3393-2012-MP4FPF-AR-VE de fecha 07 de noviembre de 2012 por la cual se resuelve
Archivar la denuncia por actos de Violencia Familiar interpuesta por Antonia Cayllabna Vinda de

Arizaca en contra de Juana Inés Arigaca Cayllabna (...)” (sic), sin merituar el Recurso

* La ccleridad  obliga a las administraciones publicas a cumplir sus objetivos v fines de satisfaccién de los intereses publicos, a través
de los diversos mecanismos, de la forma mds expedita, rapida v acertada posible para evitar retardos indebidos. [iste principio
le imponc exigencias, responsabilidades y deberes permanentes a todos los entes publicos que no pueden declinar de forma
transitoria o singular. Sentencias: 14679-09, 6335-11

3 Articulo 15.- [il Iiscal Provincial de Familia no estd obligado a interponer demanda cuando considere que la pretension de la
victima no tiene amparo legal



de Queja de Derecho presentado por Antonia Cayllahua Viuda de Arizaca; al respecto
cabe sefialar que si bien es cierto en el Recurso de Queja de Derecho de fecha
20.NOV.2012 la recurrente sefialé en el segundo punto de los fundamentos de hecho:
“(--.) la recurrente acndid al Instituto de Medicina Legal de Arequipa el dia 05/10/2012” (folios
60-61), también lo es que no demostré con ningin medio de prueba que si paso
evaluacién psicoldgica (ticket de cita, sello de atencién o copia simple de la pericia
psicolégica); que permitiera verificar la validez de tal afirmacién y solicitar de esa manera
se amplie la investigacién; siendo ello asi, y al haberse emitido dicho pronunciamiento en
base a lo resuelto por el Fiscal Provincial y teniendo a la vista los actuados del caso en
cuestién, no se evidenciarfa itregularidad alguna por parte del Fiscal Superior
cuestionado; en consecuencia, se puede concluir que, conforme a lo sefialado
precedentemente, y de conformidad con lo previsto en el articulo 5 de la Ley Organica
del Ministerio Publico - Decreto Legislativo N° 052 que sefiala: “ Los Fiscales actitan
independientemente en el ejercicio de sus atribuciones, las que desempeiiardn segiin su propio criterio y en

la forma que estimen mds arreglada a los fines de su institucion”.

DECISION:

Por los fundamentos expuestos y de conformidad con el segundo parrafo del articulo 34
del Reglamento de Organizacién y Funciones de la Fiscalia Suprema de Control Interno,
aprobado por Resolucién de Junta de Fiscales Supremos N° 071-2005-MP-FN-JFS
publicada el 09.NOV.2005, este Despacho Supremo RESUELVE: NO HA LUGAR
ABRIR PROCEDIMIENTO DISCIPLINARIO contra HUGO ROGGER
FERNANDO RAMOS HURTADO, Fiscal Superior Civil de la Primera Fiscalia
Superior Civil y Familia de Arequipa y RENAN EDUARDO VALVERDE ORTIZ,
Fiscal Provincial de la Cuarta Fiscalia de Familia de

suntas Inconductas

quipa, por P&
Funcionales. Registrese y Notifiquese.

E/ suscrito se avoca al conocimiento de la presente en mérito a la
de fecha 19 de febrero de 201 5.
PGCHV/LIQS/yvp

ce

esolucion de Junta isales Supremos N° 15-21

15-MP-FN-JFS,

Dr. Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos
Eiscal Supremo Titular
Eisealla Suprema de Control Interno



