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RESOLUCION N°__) -2016-MP-FN-FSCI

Lima, 7 9 ENE. 2016

VISTOS:

Viene a este Despacho para el pronunciamiento de ley, el Recurso de Apelacion interpuesto
por Hipdlito Jara Alférez (fs. 333/335), contra la Resolucion N° 04-2014-MP-ODCI-
PUNQ/CA, de fecha 20 de junio de 2014 (fs. 300/3206), que declar6 INFUNDADO el
SProcedimiento Administrativo Disciplinatio contra EDUARDO FLORENTINO TITO

Mtey,

CALLA, en su actuacién como Fiscal Provincial de la Fiscalia Provincial Penal de Carabaya,

por presunta Inconducta Funcional; y,

CONSIDERANDO:
Primero: Argumentos del recurso de apelacion

1.1. En la Fiscalia de Carabaya se viene ventilando la denuncia por delito contra el

Patrimonio en su modalidad de Usutpacion, en agravio del quejoso (Carpeta Fiscal N° 247-
2013), la que se viene dilatando mucho en su tramitacién. Segun el quejoso, el Fiscal
cuestionado no ha querido atenderlo, refiriendo que no tiene tiempo. Asi, el dia 06 de
noviembre de 2013, el quejoso se acercé donde el Fiscal quejado en horas de la mafiana y
éste le indic6 que no tenia tiempo, citindolo para horas de la tarde, siendo que al regresar al
Despacho Fiscal le informaron que el Fiscal se fue en un carro hacia Ollachea,

conjuntamente con una persona aparentemente Abogado, con quien habria tomado licor.




1.2. Que, el apelante sefiala que la ODCI - Puno se ha basado para declarar infundado el
presente Procedimiento Administrativo Disciplinario, Ginicamente en el descargo del Fiscal
quejado, quien indica que el recurrente tiene varias investigaciones; pero, lo que no dice, es
que las investigaciones de las Carpetas Fiscales N° 185-2013 y N° 247-2013, se han
acumulado en la Carpeta N° 247-2013, por los delitos de Usurpacién, Daios, contra la
Vida, el Cuerpo y la Salud, Estelionato y Receptacién, en este caso, como agraviado; y la
investigacién con la Carpeta Fiscal N° 089-2014, es por los delitos contra el Patrimonio en
su forma de Robo Agravado como imputado. Siendo que ambas investigaciones a favor y

en contra del recurrente las lleva el mismo Fiscal quejado.

1.3. El apelante sefiala ademds, que el Fiscal quejado aduce también que mediante un primer
Informe N° 004-2013-M-O presentado por el personal de la guardiania de la sede de
Carabaya, informa en el sentido que el suscrito hizo mas de 18 ingresos a la Fiscalia, que
hace su ingreso de cinco a siete veces sin pedir permiso y de forma agresiva al personal de
seguridad; sin embargo, dicho Informe carece de valor. Por el contrario, el apelante sefala
que existe un segundo Informe en donde se indica que el recurrente actudé de manera
amable; empero, la ODCI - Puno ha recogido como cierto dnicamente el primer Informe.
Finalmente, existiria otro Informe en contra del recurrente segun el cual habria amenazado

a la Fiscal Julia Mendoza Quispe, a la que también ha quejado por Inconducta Funcional.

Segundo: Fundamentos de la resoluciéon recurrida

El ()rgano Desconcentrado considera con respecto a la dilacién en la tramitacién de la
Carpeta Fiscal N° 247-2013, que la investigacion preliminar se inici6 el 26 de julio de 2013
por el plazo de 60 dias, a su vencimiento mediante Disposicién de fecha 27 de setiembre de
2013 se ampli6 por 60 dias mis, por lo que este plazo ampliatorio vencia el 26 de

noviembre de 2013 vy, teniendo en consideracion la fecha de interposicion de la queja verbal,




el 08 de noviembre de 2013, se advierte que esta fue formulada antes de la fecha de
vencimiento del plazo ampliatorio de la investigacién preliminar. Motivo por el cual no se
aprecia dilacién indebida por parte del Fiscal quejado, por cuanto se han venido dando
Disposiciones y Providencias dentro de los términos fijados en la Carpeta Fiscal y en
observancia de los plazos establecidos en el Cédigo Procesal Penal (articulo 334.2), por lo

que la Queja no tiene asidero que ametite la aplicacién de una sancién administrativa.

Tercero: Analisis y pronunciamiento

Que, de la revisién de los actuados, no se aprecia que el Fiscal quejado haya actuado en la
tramitacién de la Carpeta Fiscal N° 247-2013 con dilacion, sino, por el contrario, de las
copias certificadas de dicha Carpeta obrante a fs. 06/107, se aprecia la realizacion de las
siguientes diligencias: 1.- El quejoso interpuso denuncia con fecha 24 de julio de 2013,
siendo que dos dias después, es decir, el 26 de julio del mismo afio, se dispuso la apertura de
investigacién preliminar por 60 dias. 2.- Con fecha 06 de agosto de 2013 se llev6 a cabo la
diligencia de Constatacién Fiscal (fs. 43/45). 3.- Asimismo, mediante Providencia N° 02 de
fecha 23 de agosto de 2013 (fs. 55/56), se ordend de oficio el impulso de las diligencias
ordenadas en la Carpeta Fiscal que no fueron realizadas. 4.- A fs. 58/59 obra la declaracion
del agraviado (ahora quejoso). 5.- Mediante Providencia N° 03 de fecha 06 de setiembre de
2013, se ordené la realizacién de diligencias como la toma de declaraciones testimoniales,
etc. 6.- A fs. 76, obra la declaracién testimonial de José William Pupuche Mayanga. 7.-
Mediante Providencia N° 04 de fecha 13 de setiembre de 2013, se reprogramoé diligencias
no actuadas; y, 8.- Por Disposicién Fiscal de fecha 27 de setiembre del mismo ano (fs.
88/89), se dispuso la ampliacién de la Investigacién Preliminar por el plazo de 60 dias,
venciendo el 27 de noviembre de 2013; por lo que habiéndose interpuesto Queja con fecha
08 de noviembre del mismo afio, nos lleva a determinar que la misma fue presentada antes

que venciera el plazo.




Cuarto: De otro lado, en cuanto a la imputacién que el Fiscal cuestionado con fecha 06 de
noviembre de 2013 no estuvo en su Despacho y que se habria ido a Ollachea, con otra
persona a libar licor, no obra en autos ningin elemento de juicio o de conviccion que

acredite dicha afirmacion.

DECISION:

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 42 del Reglamento de Organizacién y
Funciones de la Fiscalia Suprema de Control Interno, aprobado por Resolucién de Junta de
Fiscales Supremos N° 071-2005-MP-FN-JFS, publicada el 09 de noviembre de 2005, este
Despacho Supremo, RESUELVE: declarar INFUNDADO el recurso de apelacion
interpuesto por Hipolito Jara Alferez (fs. 333/335), en consecuencia, CONFIRMAR la
Resolucién N° 04-2014-MP-ODCI-PUNO/CA, de fecha 20 de junio de 2014 (fs. 300/326),
que declar6 INFUNDADO el Procedimiento Administrativo Disciplinario contra
EDUARDO FLORENTINO TITO CALLA, en su actuaciéon como Fiscal Provincial de
la Fiscalia Provincial Penal de Carabaya, pot presunta Inconducta Funcional; archivandose
definitivamente los actuados y devolviéndose a la Oficina de origen.- Registrese, Oficiese

y Notifiquese.-

E suscrito se avoca al conocimiento del presente caso, en mérito a o dispuesto en la Reso¥xcion de Junta de
Fiscales Supremos N° 015-2015-MP-FN-JFS, de fecha 19 fie febrero de 2015.
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